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Con motivo del viaje que el verano 

pasado realizaron al Japón los alumnos 

de último curso de la Escuela de Arqui­

tectura de Madrid, se montó en Tokio 

una exposición con la colección de am­

pliaciones fotográficas de arquitectura es­

pañola de 1930 a 1960 que, por encargo 

de la Dirección General de Arquitectura, 

del Ministerio de la Vivienda, se exhibie­

ron en el Instituto Español de Cultura de 

Munich. 

Estas fotografías, por el tiempo trans­

currido, no son una representación com­

pleta de la actual arquitectura española. 

Sin embargo, han logrado, en estas dos 

ciudades en que se han mostrado, un 

indudable buen efecto que se ha tradu­

cido en un número monográfico dedicado 

a España por la revista suiza Werk, y en 

otro, acabado de aparecer, de la impor­

tante revista japonesa Kokusai Kenchiku, 

que dedica 133 págs. a la arquitectura 

española precedida de dos artículos es-

-.,: 
' 

~~*·T,?~•t~·?,~/~ 
f t'C • .,"-~"'C 1)11'f)H• 

.. ,. :•··t ... ~ f ••• :-, 

, ••e•, ·"" :la • : p••-> ':, • &'AS".!'"' 

t 1, " ¡,.) ,,. - ·!;1--. 
t (. .... - •, 41 ( 

critos por los arquitectos Víctor d 'Ors y 

Antonio Fernández Alba. 

Si decimos que la revista japonesa está 

muy bien editada parece un elogio de 

adulación. Sin embargo, lo cierto es que 

está muy bien editada y que el esfuerzo 

que todos han realizado para conseguir 

este número en que tan brillantemente 

se muestra nuestra arquitectura, merece 

el sincero agradecimiento de los arquitec­

tos españoles. 

Nos d irijimos una vez más-ya lo hi­

cimos con motivo de la exposición de 

Munich--a la Dirección General de Ar­

quitectura para que estime la convenien­

cia de preparar la gran exposición de ar­

quitectura contemporánea, muy escrupulo­

samente seleccionada y presentada con 

el mayor cuidado para que pueda, al ex­

hibirse en otros países, constituir la au­

téntica representación del movimiento ar­

quitectónico de España en esta época. 
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:Nueva Junta del (;olegio 

de Arquitectos de Mad:rid 
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Ha tomado posesión la nueva Junta de Gobierno del Colegio 

de Arquitectos de Madrid, compuesta de la forma siguiente: 

Decano-presidente, Juan del Corro; secretario genera/, Enri­

que Bertrán de lis y Cánovas del Castillo; vicesecretario, Al­

berto López de Asiaín; tesorero, Luis Prieto Bances; conta­

dor, José Tamés Alarcón, y vocales de Estado, Eni ique Colás 

Hontán; de Ayuntamiento, Francisco Moreno; de Diputación, Vi­

cente Temes; de Provincias, Angel Ríos y José Antonio Losada, 

y de libre elección, Gonzalo Echegaray, Alfonso Villamarín, José 

Bus6, Germán Alvarez de Sotomayor, Santiago Fernández Pirla 

y Rafael Leoz de la Fuente. 

Se hallaban presentes el director general de Arquitectura, 

Miguel Angel García-Lomas; de Urbanismo, Pedro Bidagor; sub­

director general de Arquitectura, Fernando Ballesteros, y el 

presidente del Consejo de Colegios Oficiales de Arquitectos de 

España, Mariano García Morales. 

La valoración del p:restigio 

En la revista Time, julio 1963, se ha 
publicado este artículo que nos parece 

interesante dar a conocer: 

"El edificio que Paul Rudolph y muchos 

otros arquitectos consideran el más bello 

de América del tipo "curtainwall" está 

pagando muy caro esta distinción. El 
edificio Seagram proyectado por Mies 

Van Der Rohe y Philip Johnson ha sido 

considerado por la Comisión de Impues­

tos de Nueva York tan costosamente ele­

gante que debe pagar el 50 por 100 más 

de impuestos que los edificios similares 

que le rodean. 

"Aplacado de bronce, y surgiendo de 

una plaza ornada con fuentes. el edificio 

Seagram, de 38 pisos, ha costado 36 mi­

llones de dólares, que es más que el 

doble del presupuesto acostumbrado para 

esta clase de edificios. El costo por me­

tro cuadrado ha resultado a 1.000 dóla­

res. Considerando el beneficio líquido de 

la renta por el que los edificios de Man­

halan pagan impuestos, estaría valorado 

en 17 millones. Pero el esplendor del edi­

ficio Seagram ha inclinado a los miembros 

de la Comisión de Impuestos a pensar 

que se ha gastado dinero extra sólo para 

p restigio, y el prestigio debe pagar im­

puestos. La compañía propietaria de Sea-

gram puso pleito a la Comisión y lo 

perdió. 

"El juez Charles Breitel ha dicho: "La 

valoración del prestigio tiene una renta 

líquida que no se cotiza por el interés 

que pueda obtener el propietario del 

edificio." 

"Gastar el dinero en belleza. según la 

decisión de los jueces, no es otra cosa 

que "un visible derroche". Una editorial 

de Architectural Forum comenta que si 

esta atroz decisión se considera vá­

lida, sus efectos en las ciudades ameri­

canas no serán superficiales, sino desas­

trosos." 
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