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- NUESTRO
PUNTO DE VISTA

-El templo de la Sagrada Familia fué iniciado el 19 de marzo de 1882 y desde hace
muchos aios permanece inacabado, con una obra a un ritmo lentisimo, pricticamente in-
terrumpido. Periodicamente alguien nos recuerda el deber que tenemos de colaborar a
su terminacién y un sector importante de piiblico considera la Sagrada Familia como una
empresa en la que estamos comprometidos todos y ciyo abandono es una vergiienza colec-
tiva. Se ha dedicado un dia especial a recorddrnoslo y a recaudar fondos para la continua-
cion de las obras. Este dia estd préximo, y conmo muchas personas participaran en la-colecta

convencidas de colaborar en una obra religiosa, ciudadana y artistica, y como nosotros es- -

tamos convencidos de que esta labor no sélo no es positiva, sino que es contraprodwcente,

creemos un deber exponer nuestros puntos de vista:
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La Catedral tenia como uno de sus fines agrupar a todos los habitantes de la
ciudad en las grandes celebraciones religiosas; en las ciudades de hoy un enorme
templo monumental no tiene sentido. No se trata ya de construir un gran templo
para todue la eiudad, que deberia tener cabida para casi dos millones de habi-
tantes, sino de construir multiples parroquias. El urbanismo tiende en todos los
campos a esta descentralizacion en barrios v la Iglegia que, por razones pastora-
les, se esfuerza en apoyarse precisamente en las entidades urbanas reales, tiende
a vitalizar las parroquias como niicleos de evangelizacién. Tampoco para las
grandes concentraciones religiosas—como lo fué el Congreso Eucaristico—ten-
dria utilidad un templo como la Sagrada Familia; se requeriria un espacio abier-

‘to o un vastisimo espacio cubierto de caracteristicas muwy distintas a las del tem-

plo ideado por Gaudi. Creemos, por tanto, que la continuacion de un templo, den-
tro de esta linea, es un error social y urbanistico.

Puede considerarse a la Sagrada Familia desde el punte de vista de un monu-

mento expiatorio. En este caso el templo vendria a centrar y a simbolizar el
fervor expiatorio de todo un pueblo. Pero no creemos que exista este sentimien-

to popular, ni que nadie se sienta vinculado de veras a esta empresa colectiva
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de expiacion, La generacion de hoy no comprende que una necesidad de expia-
oion tenga que concretarse precuamente en la construccion de un templo que
costaria millones.

3.° Aunque no hubiera justificaciones sociales ni urbanisticas ni pastorales pa.ra‘ter-
minar el templo, podria haber otra razén. La Sagrada Familia es obra de Gaudi
y tiene un valor artistico. Olvidemos por un momento que el valor artistico de
un edificio no puede desvincularse de su justificacion social. Es una obra de
Gaudi, es una obra de arte, y hay quien quiere verfa terminada. Ahora bien:
ses posible terminar un edificio? A nadie se le ocurriria terminar un cuadro
o una escultura, pero un edificio jse puede terminar sin el arquitecto que lo
concibié? Quizd seria posible si existieran planos detalladisimos, si el edificio es-
tuviese resuelto sobre el papel en todos sus puntos. Pero Gaudi tenia de la arqui-~
tectura un concepto tan vivo que creaba su obra diariamente a impulsos desor-
denados, con unos planos previos que servian apenas de pauta. En Gaudi hay un
aspecto pictorico y escultorico que es esencial y este aspecto solo él lo pedia
realizar. Sin él, la obra queda falseada y disminuida. Pero, ademds, no dispo-
nemos de ningiin proyecto, de ningin plano auténtico de Gaudi. Esta razon es
concluyente y todas las anteriores parecen innecesarias. No se puede continuar la
Sagrada Familia de Gaudi porque no existen planos; todo lo que se haga son fan-
tasias frivolas e irrespetuosas. Nadie-que respete de veras la obra gaudiniana
puede colaborar a esta mixtificacion.

Estas son_nuestras razones. Urbanistica y socialmente el gran templo es inoperante:
para la accién pastoral en la ciudad se necesitan parroquias y no grandes templos; un
gran templo expiatorio de todo un pueblo es una idea fuera de época—hoy el fervor de
un pueblo se expresa en otras formas, y de no ser asi, el templo estaria ya terminado—;
terminar’ un edificio sin el arquitecto que lo ideé es muy dificil; pero si se quiere termi-
nar segun su mismo proyecto, y de este proyecto no quedan plcmos es ya un intento dis-
paratado.

¢Qué hay que hacer, pues, con lo que tenemos construido? Esto se presta a una larga
discusién. Las soluciones son muchas y muy diversas. Habria que estudiarlas y elegir la
mejor. Lo tinico seguro es que lo que ahora se estd haciendo es un error, y lo tinico urgente
es terminar cuanto antes con este error. Tiempo habrd luego para estudiar soluciones, des-
de convertir la actual explanada en un templo al aire libre, dejando la fachada y el db-
side como un monumental retablo, hasta continuar la construccion adaptando los princi-
pms gaudinistas a las técnicas y necesidades modernas.
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