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La realidad de las cosas que nos rodean esta siendo desmenuzada cada dfa con més
y mejor precisién. Anies sablamos—y nos bastaba—que en Espana empezaban a circular
automéviles cada vez con mayor infensidad, o que Sao Paulo se hacia dia a dia mas grande.
Hoy la misma realidad se nos “numeriza” de multiples maneras y las mismas noticias anterio-
res se publican diciendo que en Espafia hay en circulacion 2.006.640 vehiculos automéviles
(uno por cada quince espafoles) o que Sao Paulo crece 400.000 habitantes por afio (un 10
por 100 anual).

Esta ansia por cifrarlo todo no debe tomarse como una moda de la época. Las series
de cifras o datos son un elemento utilisimo para saber cdmo han ido las cosas y fundamen-
tar una teorfa de cémo pueden ir en el futuro.

Aungue en la nomenclatura ordinaria suelen prevalecer 1os indices por habitante (per
capita) y se nos ofrece todo en pesetas por habifante, kilogramos de hierro por habitante,
kilbmetros cuadrados por habitante, litros de agua por habitante y hasta la dieta alimenticia
por habitante, las agrupaciones de éstos—familias, hogares, viviendas, etc.—suelen ofrecer
también mucho interés. Por eso no es raro que aparezcan estudios y mas estudios analizando
todos y cada uno de los problemas de dichas agrupaciones. Para cierto tipo de estudios el
conjunto de habitanies suele llamarse "economias domésticas”. La O.E.C.E. (1) divide la eco-
nomia nacional en tres sectores: empresas comerciales, estado y economias domésticas e
instituciones privadas sin fines de lucro. Estas Gltimas comprenden a todos los individuos
residentes habituales de un pais y a las organizaciones privadas cuyo objeto principal no es
el de realizar beneficios (asociaciones, circulos, fundaciones, etfc.).

Muchas de las estimaciones sobre las economias domésticas hoy usadas se obtienen por
medio de encuestas. Por la relacién directa que fiene con aspectos de la vivienda vamos a

(1) Sistema normalizado de Contabilidad Nacional de |z O.E.C.E. Edicién 1958.
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analizar someramente la encuesta de presupuestos familiares de 1964, tratando luego de ob-
tener algunas conclusiones sobre el aspecto vivienda.

:Qué pretende obtener dicha encusesta? (2).

Primordialmente cuatro cosas, a saber: estimaciones del consumo privado, ponderacio-
nes para los indices del coste de vida, base para establecer un indice territorial del coste
de vida y distribuciones del consumo privado segun tipos de gastos; nivel de ingresos, tama-
fio de hogar, categoria socio-econémica de los principales sustentadores del mismo, etc.

La eleccién de la unidad de analisis recayd en el hogar por las mejores ventajas que
ofrecia con respecto a la vivienda, familia e individuos. El hogar quedé definido como “un
grupo de dos o mas personas asociadas para ocupar en comin una vivienda o parte de ella
u otra clase de alojamientos consumiendo alimentos en comin y oiros bienes indispensables
para la vida“. Pueden también existir hogares unifamiliares constituidos por una persona
que vive sola en una vivienda o albergue o que ocupa una parte de ella, pero sin estar aso-
ciada con los demas habitantes de la misma. -

La investigacion en todo el territorio peninsular, Baleares y Canarias duré un afo.
El periodo muestral fué de una semana, si bien el periodo de referencia fué el afo, el mes
o la semana, segin la periodicidad de los gastos de un hogar en el afio.

Los gastos a estudiar fueron divididos en cuatro grupos, a saber:

a) Gastos de caracter diario (alimentos, transpories urbanos, articulos de uso corrien-
te del hogar, diversiones, etc.). Periodo de referencia, una semana.

b) Gastos regulares, con periodicidad fija, ordinariamente de un mes (alquileres, luz,
agua, gas, colegio, seguros, efc.). Periodo de referencia, un mes.

c) Gastos irregulares comprados con poca frecuencia y de bastante valor (bienes de
consumo duradero). Periodo de referencia, un ano.

d) Gastos irregulares que se suelen hacer con relativa frecuencia (ropa interior y bie-
nes duraderos de poco valor). Perfodo de referencia, un mes.

Adopfada la sesién censal como unidad estadistica para un muesireo por areas se clasi-
ficaron éstas en los once esiratos siguientes:

Nimero Habitantes de

Estrateoe de secciones hecho (miles)
U-1 Urbana de lujo 181 2461
u-2 Urbana media 2.498 3.922
u-3 Urbana intermedia ] 4277 6.917
U-4 Urbana inferior d 3.667 5.468
u-5 Urbana industrial 385 343
10.988 16911

TOTAL

S-1 Rural con trabajo en secano 10.677 9.241
5-2 Rural con trabajo en regadio 1.896 2.221
5-3 Rural con trabajo ganadero 1.401 1.088
S-4 Rural con trabajo forestal 292 221
$-5 Suburbana industrial 395 482
5-6 Suburbana pesquera 218 266
TOTAL 14.879 13.519

Una vez visto en Iineas\generales el planteamiento de la encuesta, veamos los resul-
tados (3). _

Por su gran interés entresacamos los siguientes cuadros, que, ademas de ofrecer resul-
tados, aparecen comparados con la encuesta del mismo tfipo hecha en 1958.

(2) Encuesta de Presupuestos Familiares. J. B. Pena Trapero: “Estadistica espaficla”. Julio-septiembre 1964.
(3) Encuesta de Presupuestos familiares, Marzo 1964-marzo 1965. Madrid, 1965. Instituto Nacional de Es-
tadistica.
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1. 4. 2. COMPARACION Y PORCENTAJE DE VARIACION ENTRE 1958 Y 1964 (VALORES DEFLACTADOS) DEL CON-
SUMO MEDIO POR PERSONA EN CADA UNO DE LOS GRUPOS COMPONENTES DEL CONSUMO TOTAL
i PARA EL CONJUNTO NACIONAL, SUBURBANO Y URBANO

CONJUNTO NACIONAL CONJUNTO SUBURBANO CONJUNTO URBANO
1958
1958 {capitales
GRUPOS ( munici- y munici-
pics me- pios me-
. Porcentaje  nos de 1964  Porcentaje nos de 1964 Porcentaje
1958 1964 de varia- 10.000 de varia- 10.000 de varia-
¢ién - habs.) cién habs.) cién
Alimentacién ....... 5.953 6770 137 5.389 5.761 6,9 6.096 7.521 23,4
Vestido 1.464 2035 39,0 1.243 1.597 285 1.511 2.357 56,0
Vivienda 534 1.185 1219 409 712 74,7 556 L5197 1732
Gastos de casa ... 888 1.388 56,3 743 916 23,1 915 1.736 89.7
Gastos diversos y
vacaciones ...... 1.926 2.790 449 1.344 1.800 33,9 2.022 3.420 69,1
CONSUMO TOTAL. 10.765 14.168 31,6 9.128 10.786 18,2 11.100 16.553 49,1

1. 4. 3. COMPARACION ENTRE 1958 Y 1964 DE LOS PORCENTAJES DEL CONSUMO DE CADA UNO DE LOS
GRUPQOS SOBRE EL CONSUMO TOTAL, EN EL CONJUNTO NACIONAL, SUBURBANO Y URBANO

CONJUNTO NACIONAL CONJUNTO SUBURBANO CONJUNTO URBANO
1958
1958 (capitales
GRUPOS ; { munici- y munici-
pios me- pics ma- :
1958 1964 Diferencia nores de 1964 Diferencia yores de 1964 Diferencia
10.000 10.000
habs.) habs.)
Alimentacién ....... 553 48,6 6.7 59,0 54,7 43 54,9 45,8 9.1
Vestido y calzado. 13,6 14,9 13 13,6 15,5 1,9 13,6 14,6 1,0
Vivienda ............ 50 7.4 24 4,5 56 1,1 5,0 8,2 . 32
Gastos de casa ... 83 9,2 09 8,2 8,0 0,2 83 9.8 1,5
Gastos diversos y ¥
vacaciones ...... 17,8 19.9 2, 14,7 16,2 1.5 18,2 216 3.4
CONSUMO TOTAL. 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0

Igualmente, por creerlo de gran interés, se ofrece el siguiente resumen comparativo:

Conjunto Conjunto Conjunto

Poblacién : Suburbano Urbano Nacional

e P R YT U P R e 3.468.100 4.764.540 8.232.040
T e AR T 13.014.736 17.904.255 30.918.9%1
Media de personas por hogar : 3,75 3,76 3,75
MUESTRA OBTENIDA

T e e E | Fop S 9.738 10.324 20.062
3 e S R S P e A e ) 38.911 40.961 79.872
Media de personas por hogar ............ 40— 3,89 ~-3,94
Porcentaje de hogares encuestados ......... 0,28 0,22 0,25
Porcentaje de colaboraciones obtenidas ... - 97,97 95,24 96,45

Todos los cuadros anteriores se comentan por si solos y ofrecen base para sugestivos
estudios. Sin embargo, nos limitaremos a analizar sélo los aspectos relacionados con la vi-
vienda.

Para ayudar a comprender los resultados empezaremos por aclarar qué se oculta en la
rubrica "vivienda”. Las instrucciones a los agentes exigian que en dicho grupo debian compu-
tarse los gastos mensuales de alquiler, contribuciones y gastos de reparacién de las vivien-
das. 2Y si el hogar encuestado era "propietario” de la vivienda? Entonces deberia consignarse
la cantidad que una vivienda de su categoria pagase de alquiler en el mismo edificio si la ha-
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bia o en edificios similares si no se daba el caso. Pero no sélo es eso, sino que la imputacién
deberfa hacerse teniendo en cuenta las circunstancias particulares del hogar encuestado.
Un ejemplo aclararé el asunto.

Imaginémonos que el hogar sometido a encuesia habita el tercero derecha de una casa
de renta antigua, piso del que es propietario desde hace tres anos. En el cuarto izquierda vive
ofra familia desde hace dos afies y paga 5.000 pesetas mensuales, y en los demas pisos, fa-
milias que por llevar varios afios en la casa s6lo pagan 475 pesetas de alquiler, contribucién
y amortizacion de obras. Ademas, hay otro propietfario de piso desde hace veinte afios. Todas
las viviendas del edificio son iguales.

Pues bien, si el muestreo sefnalase al propietario del tercero derecha se deberia consig-
nar como gastos mensuales de vivienda 5.000 pesetas. Por el contrario, si el encuestado
fuese el propietario desde hace veinte afios se computarian sdlo 475 pesetas.

La norma de imputacion no es mala. Al contrario, gacias a ella se ha podido ver el
aumento del gasto de las economias domésticas en vivienda desde 1958 a 1964.

La vivienda comprada es una inversién. Su propietario hace un “consumo” de ella y 16-
gico es que se le impute algo por ello a tenor con las circunstancias propias del hogar ele-
gido aleatoriamente. Si la muestra esta bien hecha reflejaré adecuadamente los propietarios
“viejos” y los “jovenes”, no adulterdndose los resultados. Parece, pues, muy acertado el cri-
terio de imputacion elegida.

Volvamos shora a las cifras de vivienda de los afios 1958 y 1964.

Eran las siguienies (para el conjunto nacional):

1958: 5 por 100.
1964: 7,4 por 100.,

En seis afos la vivienda ha pasado de suponer el 5 por 100 del gasto familiar a supo-
ner el 7,2 por 100. Como vemos, un sumento considerable que a todas luces refleja la rea-
lidad.

. Y la refleja por varios motivos: en primer lugar porque casi todas las viviendas de nue-
va planta son para vender, y como son recientes se las imputa un alquiler reciente, o sea
elevado.

En segundo lugar, cuantos pisos quedan vacios en las casas antiguas se alquilan en
__precios de diez o veinte veces més de lo que esfaban anteriormente, aspecio que tiene que re-

flejar la encuesta.

Por Gliimo, cada afio los recibos de alquiler de las casas antiguas se incrementan con
recargos por obras, obras de reparacién que en las casas viejas son frecuentes, y dichos recar-
gos vienen contabilizades en la encuesta y junto con el alquiler. Por consiguiente, es légico
que se produzca un aumento.

Es inferesante contrastar esta cifra con la de otros paises europeos y al efecto ofrece-
mos el siguiente cuadro:

Francia Holanda Alemania Grecia Italia
1957 1956 1958 1958 1954
Conjunto estudiade ...... Nacional Nacional Urbano, obrero Urbano Familias no
y empleado agricolas
Gastos en vivienda (% so- ; 2
bre el gasto total) ...... 6,27 9.5 9,5 14,4 8—

A pesar de que en la aciualidad estos tantos por ciento habrén variado, no serd en
gran medida, asi que puede decirse que Espaiia ya esta a nivel europeo (sobre todo si con-
sideramos el porcentaje del conjunto urbano, 8,2, en 1964), encontrédndonos a caballo entre
naciones como Francia e ltalia, por debajo, y Alemania y Helanda, por encima.

40 i g



Es mas que probable que hoy estemos igualados con Francia e ltalia y por bajo de Ale-
mania y Holanda, cosa esta Gltima que no es de exirafiar porque Alemania fué muy destruida
y tuvo que construir de nuevo (alquileres mas caros, por tanto) y Holanda sufrié el retorno
de la poblacién de las colonias y se enrarecié el mercado, con la consiguiente alza de los al-
quileres.

Estimamos, pues, las cifras espafiolas de acuerdo con la realidad (me afreveria a decir
que incluso algo bajas), y, sin embargo, encontramos discrepancia con datos también ofi-
ciales publicados por la Contabilidad Nacional para el mismo afio de la encuesta, o sea para
1964.

Para dicho afio la Contabilidad Nacional estimaba que los gastos de alquiler de vivienda
suponian sélo un 3,4 por 100 del gasto total de la familia. Aun teniendo en cuenta que dicho
concepto no incluye ni coniribuciones, obras de reparacién, porterfa, efc., dicha diferencia es
muy grande. En consecuencia creemos que la Contabilidad Nacional debe revisar su sistema de
imputacién (no sélo en este capitulo, sino en otros muchos también), pues nos ofrece ma-
yores garantias el método de la encuesta que el utilizado por ella.

La encuesta ofrece unas cifras de un momento dado, refleja una situacién en el afio en
que se ejecuta. Utilizando los mismos criterios siempre, podremos comparar situaciones igua-
les e incluso exirapolar al futuro si conocemos la evolucién del concepto. Es lo que vamos
a intentfar a continuacién, si bien sélo para el conjunto urbano.

Los gastos en vivienda representaron, en 1958 y 1964, el 5 y 8,2 por 100 del gasto
familiar, respectivamente. ;Cuénto supondran en 1970, por ejemplo? Para confestar hay que
tener en cuenta que la cifra es un porcentaje dentro del gasto familiar cuya variacion pue-
de alterarse no sélo por un mayor alquiler, sino por cualquiera de los otros cuatro grupos que
lo componen. De todas formas si se conserva el ritmo y en 1970 se llega al 11,4 por 100, ;qué
explicacién tiene esta cifra? '

Veamosla despacio. En primer lugar jusﬁfiquémosia. No sera rara porque, por un lado,
los alquileres de las viviendas antiguas no se acfualizarén (a juzgar por la reciente lLey de
Arrendamientos) y, por otro, las viviendas nuevas que a la fuerza se construirAn—porque el
despoblamiento rural continuard, ya que asi se ha programado—no se alquilarén, y si lo ha-
cen serd a precios de mercado, o sea muy altos (la escasez los hara subir). En consecuencia la
cifra puede alcanzar ese 11,4 tan alto.

En segundo lugar, discriminemos: ;Quién va a sufrir las consecuencias? Los jbvenes
y los emigrantes, que son los que necesitan vivienda. Para llegar a ese porcentaje del 11,4
habiendo muchas viviendas de alquiler bajo las nuevas fienen que pagar mucho, o sea que
las perspectivas de los nuevos hogares sean de j6venes de la ciudad o de emigrantes rurales
es destinar del 20 al 30 por 100 de sus ingresos a pagar la vivienda. ;Puede aguantarse la
situacién? En manera alguna. En consecuencia, el hacinamiento en las casas paternas, las
chabolas o los realquilados.

Sé que cientificamente se puede argiiir que lo que las parejas jévenes hacen al comprar
su vivienda es una inversién la mayoria de los casos muy rentable,-pues se revaloriza en se-
guida, pero es una inversién no enajenable, no disponible, porque si venden la casa, ¢a don-
de van?

En consecuencia, el gasto de consumo de vivienda va a ser muy elevado en el futuro
para los que debiera serlo menos, o sea los nuevos matrimonios y las familias de emigranies.
La solucién que se les ofrece es: para pagar la entrada endeudarse con alguna institucion de
crédito, dejar sin ahorros a los padres, o dar los ahorros traidos del pueblo; para las amortiza-
ciones, llevar una vida de privaciones durante cinco o diez afios. Consecuencia inmediata es
el realquilado, que, si bien resta espacio e intimidad siempre necesarios, al menos cubre con
su aportacién la cuota mensuval de amortizacion. '

El problema es real, las soluciones dificiles, pues van desde una decidida politica del
suelo a una eficiente organizacién cooperativa. Trataremos de analizarlas a fondo en otra
ocasién. }
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