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RELACION DE ASUNTOS:

e El caso de la torre triangular.—Reclamacion de
honorarios profesionales del Arquitecto colegiado contra
EMPRE, S. A., por redaccion de Proyecto, ascendentes a un
millén. Iniciado en febrero, ante el Juzgado de 1.7 Instancia
n.° «X» por el trémite de juicio ordinario de mayor
cuantia. Se dictd sentencia en junio.

Esta Asesoria Juridica presenté demanda ante el Juzgado
reclamando los honorarios del Arquitecto por la redaccion de
Proyecto de una Torre Triangular que le habia sido encomen-
dada por EMPRE, S.A., mediante la suscripcion del precep-
tivo oficio de encargo. (El encargo-se limitaba al Proyecto)

A la demanda se opuso la citada Sociedad alegando la
inviabilidad del Proyecto, por estar incompleto, y adu-
ciendo la falta en concreto de:

— Estudio del suelo sobre el que habia de edificarse, ex-
tremo importante dada la forma triangular y altura de la
Torre.

— Falta de especificacion en la Memoria de:

a) Sistema de cimentacion.

b) Pilotaje.

¢) Profundidad, didmetro y armadura de elementos
de cimentacién.

d) La estructura adoptada.

e) Forma y armadura de forjados.

— Que el plano de emplazamiento no se ajusta a la reali-
dad fisica.
— Falta asimismo:

a) Los planos de estructura de las plantas.
b) L:)s planos de distribucién de plantas son incom-
pletos.

— Existen divergencias entre los planos y el Pliego de
Condiciones respecto a las pendientes de la red general
de desagiies.

— Se ha dejado indefinida la profundidad de la construc-
cién del saneamiento.

— No se han determinado las instalaciones de calefaccion
y fontaneria en cuanto a sus elementos fundamentales:
acometidas, situacién de los conductores bésicos, ca-
pacidad de las calderas, situacién de radiadores, etcé-
tera.

En el transcurso del pleito se aport6 por EMPRE, S.A., el
dictamen pericial de un Ingeniero de Caminos, Canales y
Puertos, que ratific los defectos y omisiones aludidos.

El Letrado del C.0.A.M. solicit6 el dictamen de un Perito
Arquitecto, que asimismo reconoci6 en su dictamen la exis-
tencia de algunas de las omisiones aludidas.

A la vista de ambos informes el Juzgado estimé que efecti-
vamente, el Proyecto era inviable por incompleto y absolvié a
la Sociedad demandada del pago de los Honorarios que se le
reclamaban.

Dado el resultado de la Sentencia, y que los informes de
los Peritos habian confirmado la tesis contraria, esta Aseso-
ria Juridica envid al sefior Arquitecto Jefe de la Seccién Téc-
nica de Control una nota, a fin de que informara, dado que el
Proyecto habia sido visado por ese Servicio, sobre si efecti-
vamente los defectos y omisiones referidos hacian inviable el
Proyecto, a efectos de interponer o no el oportuno recurso de
apelacién contra la Sentencia ante la Audiencia Territoria.

El sefior Arquitecto Jefe de Control informé verbalmente
considerando no conveniente apelar la Sentencia, a la vista
del Proyecto y de los Informes periciales, por lo que la Sen-
tencia devino en su dia firme.
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EL CASO DE LA AMIGA EXIGENTE

Reclamaciéon de Honorarios profesionales del Arquitecto
colegiado contra cliente, en concepto de resto de honorarios
de proyecto y direccion facultativa de obras, ascendentes a
140.000 pesetas. Iniciado en septiembre de 1971 ante el
Juzgado de 1.2 Instancia, por el procedimiento de juicio or-
dinario declarativo de menor cuantia, se dicté Sentencia en
septiembre de 1972, que fue apelada ante la Audiencia Terri-
torial, que dictdé Sentencia definitiva en junio de 1973.

El Arquitecto present6 para su reclamacién Minuta de ho-
norarios por resto de honorarios de Proyecto y direccién fa-
cultativa de las obras de construccién de vivienda unifamiliar
para la Urbanizacién, de acuerdo con la liquidacién practicada
al finalizar las obras citadas.

Esta Asesoria Juridica presentd la oportuna demanda, ba-
sada fundamentalmente en los siguientes hechos:

— Que mediante oficio de encargo la demandada enco-
mend6 al Arquitecto la redaccién de Proyecto y direc-
cién facultativa de las obras citadas.

— Que el citado Arquitecto redact6 el Proyecto al que la
demandada dio su conformidad suscribiendo sus dis-
tintas partes.

— Que las obras se llevaron hasta su total terminacién
bajo la direccién facultativa del Arquitecto, efectudn-
dose durante su ejecucion, a instancia de la propiedad,
importantes modificaciones y mejoras de materiales
con respecto al Proyecto primitivo, lo que hizo ascen-
der su valor a 2.852.949,36 pesetas, frente a las
786.686,00 pesetas presupuestadas en el Proyecto,
por lo que el citado Arquitecto efectué una liquidacion
definitiva de las mismas que fue visada por el
C.0.A.M. y present6 la oportuna Minuta de honora-
rios. .

La parte contraria se opuso a la demanda basandose en las

siguientes alegaciones:

— Que el Arquitecto habia donado el chalet a la de-
mandada en base a unas pretendidas relaciones inti-
mas con la misma y una relacion de servicios entre
ambos. Al efecto, y como prueba, presenté la docu-
mental que obra en el expediente.

ACIONES DE AGUA

wlU UE LAY FiLl

Reclamacién de honorarios profesionales del Arquitecto co-
legiado contra cliente, por direccién facultativa de obras,
ascendentes a 50.000 pesetas. Iniciado en mayo de 1973,
ante el Juzgado de 1. Instancia niimero X por el tramite de
juicio ordinario declarativo de menor cuantia. Se dicté Sen-
tencia en noviembre de 1973.

Se formul6 demanda reclamando los honorarios de direc-
cién facultativa de las obras de un chalet unifamiliar en la
Urbanizacién «Las Bolas».

A la demanda se opuso el cliente alegando que el Arqui-
tecto no habia dirigido las obras, pues no las habia visitado,
y, que como consecuencia de la falta de asistencia a las
mismas, existian unas filtraciones constantes de agua que
producian grandes humedades que estaban resintiendo
gravemente paredes y muros.

En el transcurso de la practica de la prueba se cité para
confesar al Arquitecto por dos veces, el cual, sin alegar
justa causa, no compareci6 en el Juzgado, a pesar de haber
sido apercibido con declararle confeso. Asimismo se practico
una prueba pericial consistente en dictaminar sobre el estado
del chalet, dictamen que efectud el Arquitecto colegiado P,
reconociéndose en el mismo la existencia de los defectos
alegados.

La declaracién de testigos que se efectué en el pleito
puso de relieve que el Arquitecto habia desatendido la
obra.

A la vista de las pruebas practicadas el Juzgado declaré
confeso al Arquitecto y declar6 que el mismo no habia cum-
plido con la obligacién que le incumbia de llevar la direccién
facultativa de las obras, por lo que absolvi6 al demandado del
pago de los honorarios reclamados.

0 DE LOS M2 DESAPARECIDOS

Reclamacién de honorarios profesionales del Arquitecto co-
legiado contra cliente por direccion facultativa de unas obras,
ascendentes a 15.000 pesetas. Iniciado en diciembre de
1972, ante el Juzgado Municipal nimero X, en proceso de
cognicién, se dicté Sentencia en abril de 1973.

Presentada por el sefior Arquitecto colegiado aludido, Mi-
nuta de honorarios de direccién facultativa de obras de cons-
truccién de un edificio compuesto de dos cuerpos, destinado
a viviendas y local comercial en Alcobendas, por el sefior
Secretario, sefior Tesorero y la Asesoria Juridica de este Or-
ganismo se enviaron a la propiedad las preceptivas comuni-
caciones reclamandole los honorarios.

A la carta de la Asesoria Juridica el cliente di6 contestacién
manifestando que sélo se habia realizado parte de la obra y
que no tenia inconveniente alguno en que se le pasara Mi-
nuta de direccion por la parte ejecutada.

Este Servicio puso en conocimiento del Arquitecto estos
hechos mediante diversas comunicaciones, solicitando ins-
trucciones al efecto. El citado Arquitecto manifestd que las
obras estaban realizadas en su totalidad, a falta de peque-
fios detalles, por lo que debia procederse a la reclamacion
de sus honorarios, y envi6 la preceptiva delegacién para que
en su nombre fuera ejercitada la oportuna reclamacion judi-
cial.

Ante lo expuesto por el Arquitecto se plante6 la demanda
judicial, y al llevarse a cabo la prueba del pleito el Ayunta-
miento de Alcobendas emiti6 un certificado que literalmente
afirmaba que: «Las obras realizadas hasta el presente com-
prenden solamente el cuerpo posterior de los dos que figu-
ran en el Proyecto, estando sin comenzar el edificio que
figura en fachada... Es decir, que de la superficie total del
Proyecto, que es de 364,12 m2, solamente se han cons-
truido 148 m2.

Como es natural, el Juzgado dicté Sentencia desestimando
la demanda.

Ante la irregularidad de estos hechos se puso todo ello en
conocimiento de la Junta de Gobierno mediante Informe emi-
tido en su dia, a fin de que se adoptaran las decisiones opor-
tunas.



— Que existia un exceso en la cantidad reclamada, pues
las obras no ascendieron al valor dado en la liquidacion
practicada.

— Que la seforita no dio su cenformidad a las modifica-
ciones que motivaron el aumento de precio, modifica-
ciones que se adoptaron por el Arquitecto por su
cuenta y riesgo.

— Incompatibilidad de la actuacién del Arquitecto como
contratista en las obras con la percepcion de honora-
rios como Arquitecto director de las mismas.

Esta parte alegé durante el juicio, en contra de las mani-
estaciones de la demandada, que aun en el supuesto caso de
jue esa donacion existiera, lo cual se negaba, seria nula por
sstar basada en una causa ilicita de acuerdo con el ordena-
Tiento juridico, y que ademés no cumplia los requisitos for-
nales exigidos para la donacién de bienes inmuebles.

Asimismo se alegd que las modificaciones al Proyecto se
1icieron en gran parte con conocimiento de la sefiora deman-
jada, y algunas fueron hechas personalmente por ella mis-
ma, y que ademds, al finalizar las obras, la demandada soli-
sitd y obtuvo de la Caja de Ahorros un préstamo, presen-
:ando un Proyecto del Arquitecto que recogia las modifica-
ciones y que sefialaba un valor a la vivienda de mas de
3.000.000 pesetas, por lo que no cabia alegar falta de con-
formidad con las modificaciones referidas.

Se adujo asimismo que las obras habian sido realizadas
por administracion directa, y que el Arquitecto, represen-
tando a la propiedad, habia contratado a los distintos oficios,
lo que no entrafiaba que adquiriera la posicion del contratista,
posicién que tenia, por el contrario, la propiedad.

En el transcurso del pleito se propusieron y practicaron las
pruebas de confesion judicial de las partes, declaracion de
testigos (Aparejador, oficios, etcétera), certificado de la Caja
de Ahorros respecto al Proyecto presentado para la obtencion
del préstamo de referencia, y valoracion de las obras a prac-
ticar por un Perito Arquitecto, siendo designado al efecto el
Arquitecto colegiado, pero dicho Arquitecto no llegé a emitir
el dictamen durante el periodo de prueba asignado al efecto,
por lo que durante la comparecencia ante el Juzgado se vol-
vi a solicitar, antes de que se emitiese la Sentencia.

Ello no obstante, el Juzgado dict6 Sentencia sin que se
llevase a efecto la valoracion y estimé en parte nuestra de-
manda. En sintesis, en el contenido de la referida Sentencia
se admitian nuestras- alegaciones respecto a la inexistencia de
la donaci6n, asi como respecto a no tener el Arquitecto ca-
racter de contratista de las obras, pero consideraba que, res-
pecto a las mejoras y modificaciones efectuadas en el trans-
curso de las obras, no se habia probado que existiera cono-
cimiento y conformidad a Is mismas por parte de la propie-
dad, que no habia dado el visto bueno a las facturas, no
habiéndose tampoco suscrito documento alguno respecto a
la ampliacion del presupuesto en una cantidad tan elevada, y
se estimaba asimismo que el Proyecto presentado a la Caja
de Ahorros para la consecucién del préstamo se redacté con
fines distintos, por lo que no podia tenerse en cuenta el im-
porte de su presupuesto, que ademas no coincidia con la
liquidacién practicada por el Arquitecto, méxime cuando se
habia probado que las obras ejecutadas ascendieron a la can-
tidad que arrojaba la liquidacion, al no haberse realizado la
valoracién por el Perito Arquitecto, por lo que condené a
abonar al Arquitecto la cantidad de 29.500,72 pesetas por
honorarios de direccién de obra, de acuerdo con la cantidad
que figuraba en el Proyecto inigjal, absolviéndola del pago de
la restante cantidad reclamada.

Se interpuso recurso de apelacién a dicha Sentencia por la
parte conLraria, a la que se adhiri6 esta Asesoria Juridica.

Dado que el fallo parcialmente desestimatorio se basaba en
la falta de valoracién del Perito Arquitecto, que probara el
valor efectivo de las obras realizadas, se solicitd por esta
parte que se llevara a efecto la practica de esta prueba,
siendo admitida y practicada, arrojando la valoracion una
suma similar a la de la liquidacion practicada por el Arquitec-
to, ascendente a 2.999.960 pesetas.

A pesar de ello, la Audiencia Territorial dicté Sentencia de-
sestimando nuestra reclamacion en su totalidad, absolviendo
a la demandada del pago de la cantidad reclamada en base a
estimar que habiendo quedado probado por numerosa docu-
mentacion las relaciones de amistosa intimidad que ligaban al
Arquitecto y a la propiedad no podia presumirse la existencia
de un contrato de arrendamiento de servicios profesionales,
pues la suscripcién del oficio de encargo era necesario para
poder ejecutar legalmente las obras nuevamente, por lo ge
estimaba que habia existido, en base a la citada relacién, una
renuncia a los honorarios profesionales.

EL CASO DEL CLUB NAUTICO ESFUMADO

Reclamacién de honorarios profesionales de los seiores
Arquitectos colegiados en trabajos de redaccion de Antepro-
yecto, ascendentes a 136.451,25 pesetas. Se inici6 en
enero de 1973, en tramite de juicio ordinario declarativo de
menor cuantia, ante el Juzgado de 1.* Instancia nimero X,
dictandose Sentencia en mayo de 1973, que fue apelada
ante la Audiencia Territorial, que confirmé con fecha ene-
ro de 1974.

Los sefiores Arquitectos citados recibieron el encargo de
redactar, con cardcter previo, un Anteproyecto de Club Nau-
tico para la Sociedad deportiva Club Néutico, para el pantano
«M», por medio de la Junta Gestora de dicho Club, com-
puesta por los sefiores A y B.

Pasado el expediente a la Asesoria Juridica para su recla-
macion se pidieron con cardcter reservado informes comer-
ciales del referido Club y de los gestores personalmente.
Respecto al Club los informes reflejaron que era una Enti-
dad desconocida y carecia total y absolutamente de bie-
nes. Con respecto a los gestores los informes fueron asi-
mismo negativos, pues carecian de bienes conocidos.

A la vista de lo expuesto, esta Asesoria Juridica emitié un
informe en el sentido de que consideraba ineficaz seguir la
reclamacién en via judicial, ya que, aun en el caso de obtener
un resultado positivo, no se hallarian bienes para ejecutar la
sentencia, ocasionandose unos gastos judiciales que queda-
rian impagados, junto con los honorarios de los Arquitectos.

Posteriormente, este Servicio se vio en la necesidad de
reconsiderar este criterio, y finalmente se inicié la oportuna
reclamacién judicial.

Existian dos opciones: a) Ejercitar la accion contra la So-
ciedad; b) ejercitarla contra sus gestores personalmente.

Dado que la Sociedad no habia pasado del trémite formal
de su inscripcién en el Registro de Asociaciones deportivas,
por lo que carecia de bienes (este tipo de entidades, al no
tener 4nimo de lucro, forman su capital con las aportaciones
o cuotas de sus socios) de socios, y por tanto de capital con
el cual responder de sus obligaciones, este Servicio estimé
que existia mayor posibilidad en el futuro de encontrar bienes
a nombre de sus gestores, por lo que con un criterio de tipo
practico considero més viable entablar la acci6n contra éstos,
a pesar de existir el peligro de que se estimara que el que
venia obligado al pago era la Asociacién, a nombre de la cual
habian contratado los Arquitectos.

Interpuesta la demanda se opusieron a la misma los sefio-
res, alegando fundamentalmente que la accion debfa dirigirse
contra la Asociaci6n, ya que por el mero hecho de su inscrip-
cién en el Registro de Asociaciones la entidad tenia persona-
lidad juridica reconocida legalmente, propia e independiente a
la de sus gestores. Asimismo adujeron defectos en el Ante-
proyecto y falta de conformidad con el trabajo realizado.

En el transcurso del pleito la parte contraria demostré la
inscripcién del Club en el Registro de Asociaciones.

Esta Asesoria Juridica puso de manifiesto que, a pesar de
su inscripcion, el Club no habifa llegado a pasar del periodo
de gestion, y que carecia de socios y bienes, no habiéndose
realizado acto alguno tendente al cumplimiento de sus fines
sociales, por lo que, en tanto la Junta General del Club no se
hubiera constituido y aprobado la gestién de los demanda-
dos, era éstos los que venian obligados a responder perso-
nalmente de las obligaciones contraidas.

Nuestra parte probé asimismo que el Anteproyecto no ado-
lecia de defecto alguno, y que carecia de fundamento la ale-
gacién hecha por los demandados de falta de conformidad
con el trabajo.

Finalmente, el Juzgado dict6 Sentencia desestimando
nuestra demanda y absolviendo a los demandados del pago
de los honorarios reclamados, estimando que los gestores
actuaron unicamente en su condicién de representantes del
Club, y dado que el mismo tenia personalidad juridica desde
el momento de su inscripcion en el Registro de Asociaciones,
la accién debi6 dirigirse contra éste y no contra los gestores.

EL CASO DEL DOBLE PRESUPUESTO

Reclamacion de honorarios profesionales del Arquitecto co-
legiado contra cliente, por trabajos de redaccion de Proyecto,
ascendentes a la cantidad de 130.000 pesetas. Iniciado en
enero de 1973, ante el Juzgado de 1.2 Instancia, por el pro-
cedimiento de juicio ordinario declarativo de menor cuantia,
se dicté Sentencia definitiva en diciembre de 1973.

Por la Delegacion del C.0.A.M. de Ciudad Real se envié a
esta Asesoria Juridica el expediente para la reclamacion de
los honorarios devengados por el Arquitecto en trabajos de
redaccién de Proyecto para instalaciones de la concesion Re-
nault.

El Proyecto carecia de la conformidad de la propiedad,
que no habia autorizado con su firma sus distintas partes,
tal y como preceptia el articulo 6.° del Reglamento Orga-
nico namero 3 y las Normas aclaratorias de las Tarifas de
Honorarios. Asimismo el oficio de encargo no especificaba
la base aproximada de tarifacion.

Presentada la demanda, el cliente se opuso alegando su
falta de conformidad con el trabajo realizado, basada en que
el Arquitecto se habia excedido en el doble del presu-
puesto pactado, que era de tres millones de pesetas, limite
de sus posibilidades econémicas, apareciendo, por el contra-
rio, un presupuesto de mds de seis millones de pesetas.

El Arquitecto mencionado no pudo aportar a esta Asesoria
Juridica, para su uso en el pleito, medio de prueba alguno de
que el Proyecto se ajustase a lo pactado (por cartas, testigos,
etcétera), y, dado que en el oficio de encargo no se consig-
naba la base aproximada de tarifacién; esta parte no pudo
mostrar la falta de fundamento de la no conformidad del
cliente con el trabajo realizado.

Asimismo, en la prueba de confesién judicial el Arqui-
tecto reconocié que la cantidad que se reclamaba no co-
rrespondia a un precio concertado.

El Juzgado dicté Sentencia absolviendo al demandado del
pago de los honorarios reclamados, en base a que no se
habfa probado que el trabajo respondiese al encargo recibido.

Se interpuso recurso de apelacién ante la Audiencia Terri-
torial que confirmé la Sentencia emitida por el Juzgado.

EL CASO DEL APAREJADOR ARQUITECTO

Reclamacion de honorarios profesionales del Arquitecto co-
legiado contra dona, por trabajos de direccién facultativa, as-
cedentes a 12.385,00 pesetas. Se inici6 en febrero de
1973, siguiéndose por el tramite de proceso de cSgnicion
ante el Juzgado Municipal nimero X. Se dict6 Sentencia en
junio de 1973.

Se interpuso la demanda, oponiéndose a la misma la sefio-
ra, alegando que el Arquitecto no habia intervenido en la di-
reccion facultativa de las obras, que habian sido llevadas ex-
clusivamente por el Aparejador y el contructor.

Al efecto presentd numerosa documentacién, entre la que
cabe destacar un escrito del constructor afirmando que el
Arquitecto no habia visitado las obras en ninguna ocasion ni
habia dado 6rdenes verbal o escrita para la ejecucion.

El Arquitecto no pudo aportar prueba alguna de haber in-
tervenido en las obras, bien mediante documento o por de-
claracion de testigos (oficios, Aparejador, etcétera), y, dado
que no fue llevado libro de 6rdenes en la obra, esta parte no
pudo probar en absoluto la falta de fundamento de las alega-
ciones hechas de contrario.

Consecuentemente se dictd Sentencia absolviendo a la
demandada del pago de los honorarios del Arquitecto, en
base a que habfa quedado patentemente acreditada la falta de
asistencia del Arquitecto a las obras.

En el transcurso del presente aio 1974 se ha dictado Sen-
tencia desfavorable en un nuevo asunto llevado judicialmente
por esta Asesoria Juridica, y, con el fin de que pueda tener
conocimiento reciente de la marcha de los expedientes, se
incorpora asimismo a esta relacion:




ASESORIA FISCAL.

La Asesoria Fiscal del C.0.A.M. concluye en
su informe los siguientes puntos:

1.° La Asesoria Fiscal debe ser plena en su
funcionamiento, orientado al asesoramiento en
materia fiscal de la Corporacién y de los Arqui-
tectos.
2.° Llevard la responsabilidad directa del
buen funcionamiento del F.A.V., en colaboracion
con la Comisién correspondiente y la Seccion de
Contabilidad del Colegio:
. — Atencion al nuevo reglamento del F.A.V.

3.° Mantendra relaciones con Hacienda y re-
solverd cuantas situaciones se susciten entre
contribuyentes Arquitectos y la Administracion
del Estado:

— EI Arquitecto se relaciona independiente-
mente con Hacienda, a través de Comisio-
nes anuales, para fijar su evaluacion glo-
bal.

4.° Aportara su técnica en el desarrollo de

los impuestos profesionales que gravan a los Ar-
quitectos.

5. Mantendra vigente un fichero exhaustivo

de las caracteristicas personales que fiscalmente

|

afecten a los Arquitectos.

6.° Desarrollara los trabajos previos y que
con periodicidad son exigidos a los contribuyen-
tes Arquitectos:

— Asesoramiento Junta de Gobierno.

— Asesoramiento a todos los colegiados 0
s6lo a los acogidos al F.A.V.

— Asistencia a las Comisiones del C.0.A.M.

7.° Realizard las funciones administrativas

propias de una Seccion mas del C.0.A.M.:

— Coordinacién con otras Secciones del
Colegio.

— Se referiran principalmente a preparacion
de listas, apuntes y datos necesarios a las
Secciones de: Contabilidad, para pago de
impuestos situacion de saldos de F.A.V.;
presupuestos, previsiones de pagos y re-
lacion personal con Arquitectos acogidos
al F.AV.

— Control para facilitacién de datos estadis-
ticos fiscales.

— Secretaria, para confeccion de listas que .

afectan a cuotas y seguro.

— Asesoria, para colaborar en temas comu-

— nes.

8.° Para realizar todas estas funciones preci-
sard de la colaboracién de una Secretaria, que,
como minimo, necesita de dos empleados dota-
dos, sobre todo, de una gran discrecion y de
competencia a nivel de Oficial Administrativo.

Asesoria Fiscal
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CONTABILIDAD

Su actividad es doble: Contabilidad y Caja.

Como Contabilidad es un servicio directamente
relacionado con el colegiado. La Caja le pasa las
minutas pagadas; aqui se le aplican los descuen-
tos colegiales (y F.A.V., en su caso) y se tramita
(ahora en el mismo dia con la N.C.R.) a través
de Banesto.

Es un control total de trabajo profesional del
arquitecto, reflejado en sus pagos (del arquitecto
que visa su trabajo en el C.0.A.M.) A la Adminis-
tracion se le ha ofrecido visarle los proyectos: no
ha querido.

(Atencion: leer entrevista Media Junta.)

Por otra parte es contabilidad del Colegio
como institucién: gastos e ingresos. Emite in-
formes mensuales sobre el presupuesto apro-
bado y balance.

A fin de afo estudia el anteproyecto de Presu-
puesto que luego presenta la Comisién de Asun-
tos Econémicos.

El jefe del servicio es asesor de esta Comisidn,
a la que asiste con regularidad (voz).

Estan en estudio unas normas asesoras sobre
el costo, contabilidad, economia del Estudio
(plantilla...)

También asiste a la Comisién del F.A.V.

Este servicio domicilia los pagos profesionales
y de ese modo se convierte en una cuenta de
ahorro forzada.

Este servicio no tiene igual en ningtin Colegio
profesional. La reforma aprobada le va a dar una
flexibilidad muy necesaria. Antes habia que recu-
rrir a situaciones cémicas para manejarse.

«... si alguien queria retirar parte de su capital
no podia hacerlo; entonces se daba de baja, to-
maba lo que necesitaba y se daba de alta de
nuevo con el restante capital»

La reforma es claramente positiva.

El tema sobre el tapete es el enfado de los
‘organismos oficiales por la prohibicién de Junta
de Gobierno de aceptar el C.0.A.M. talones sin
conformar. Evidentemente debe suponer moles-
tias, pero para el Colegio la situacién anterior era
incorrecta.

El Colegio no pagaba religiosamente al cole-
giado y luego el talon del propietario no estd en
regla y el C.0.A.M. no cobraba.

Asesoria Juridica entraba en funciones.

Evidentemente, estas molestias no eran cosa
del Colegio, que se veia obligado a dejar un capi-
tal en descubierto, y ya hace un tiempo la Junta
tomd el acuerdo de no admitir talones sin con-
formar si el arquitecto no lo admitia previamente
el cuento no se arreglé y este acuerdo final es
tajante (s6lo en caso de acuerdo expresado en
cada minuta, y bajo la responsabilidad del cole-
giado, se acepta).

Este servicio es un asesor econémico general
para el colegiado: reuniones, créditos.

Se deberia informar especialmente al arqui-
tecto novel. ‘

La caja en el primer piso y contabilidad en el
tercero = 48 escalones x n.° viajes para cualquier
consulta. ;

La Asesoria Fiscal se relaciona con contabili-
dad, en los asuntos fiscales domiciliados en el
F.AV.

Un problema engorroso: las transferencias.
«Alguien envia dinero al C.0.A.M., quién es...»

Este servicio (jj) tiene problemas de archivo y
hacinamiento del personal.

(Notas recogidas en una entrevista con el jefe de

contabilidad.)





