MEIER EN MADRID

Invitado por la Catedra de
Proyectos I de la Escuela de
Arquitectura, cuyo titular es Javier
Carvajal Ferrer, el conocido
arquitecto americano Richard
Meier ha dado en Madrid tres
conferencias sobre su obra.

La abundante obra de Meier es
bien conocida a través de las
multiples publicaciones en que

se ha difundido.

Su primer conocimiento a través
de su integracién en el grupo

de los Five Architects de New
York (... el grupo lo formaron
cuatro amigos y un extrafo...)

ha quedado superado por el
conocimiento de todas sus ultimas
obras que le clarifican como el
mas «arquitecto» de todos ellos
y te sitian en primera linea

a nivel internacional.

La consideracién de la enorme
cantidad de obra realizada para
su edad (solo tiene 45 anos)
toda ella dentro de unas altisimas
cotas de calidad, hacen suponer
que nos encontramos ante una

de las figuras que pueden dar
mas de si en estos préximos afios.
La exposicion directa de su

obra en Madrid, centrada en
unos presupuestos tedricos

de gran sencillez y claridad, nos
ha vuelto a sorprender, tanto

en sus obras mas conocidas
como en sus trabajos menos
difundidos, mostrandonos
abierftamente la maestria
indiscutible de Richard Meier.

El contacto personal de estos
dias también nos ha proporcionado
la grata sorpresa de encontrarnos
ante una persona con una
humanidad desbordante. De una
gran cordialidad, accesible y de
trato directo, con un fino sentido
del humor, y siempre agradecido.
En definitiva un gran tipo
humano.

La intencién al traer a Meier ha
sido clara y directa: remover

de algin modo el panorama
arquitecténico de Madrid,
produciendo las tensiones positivas
que se derivan del contacto
directo con una gran obra

de arquitectura, y que lleva a un
aumento notable del interés por
la Arquitectura tanto a los alumnos
de la Escuela como a los
arquitectos. Asi de sencillo. La
exposiciéon de su obra completa
la hizo a través de tres

a

conferencias que, abarrotadas
de publico, tuvieron lugar en la
Escuela de Arquitectura, en el
Museo de Arte Contemporaneo
y en el Paraninfo del Hospital

de San Carlos, los dias 22 y 23

de marzo.

Se cerré este ciclo con una
sesién de mesa redonda o debate
en el Museo de Arte
Contemporaneo.

Y lo que podia haber sido,

asi se pensé al prepararlo,

un interesante didlogo entre

la Mesa, el publico y Richard
Meier, se convirtié en el acto
mas polémico de todos.

Lo que prometia ser una fructifera
batalla dialéctica, se convirtio
en un acto premioso que,
abarrotado hasta los topes como
las tres conferencias anteriores,
el numeroso publico tuvo la
enorme paciencia y educacién

de aguantar hasta el final,

por respeto y carifio a Meier.
Las exposiciones (interesantes
sin ninguna duda) de los ponentes
de la Mesa, tuvieron un caracter
general de miedo a mojarse,

ni a favor ni en contra de la
arquitectura de Meier, adoptando
en su ensimismamiento posturas
ambiguas de dificil traduccién.
Se trataba, sin necesidad de caer
en un canto de alabanza, por
supuesto, de provocar el didlogo
con Meier para que explicara,
dentro de la valoracién positiva
que tenia su venida a Madrid,
los aspectos menos explicitados
de su trabajo.

El tono de las exposiciones fue
resumido por el propio Meier,
sorprendido, en su breve
intervencién (un poco mas y no
le dejan hablar) contestando

a los ponentes: «...al principio
de estas intervenciones yo crei que
estaba oyendo mi nota
necroldgica... pero mientras
siguieron las intervenciones...
pensé que finalmente iba a ser
enterrado...».

Pienso que Rafael Moneo,
moderador del debate, no acertd,
no acertamos, en la estructuracion
del mismo. Moneo, en una
exposicion demasiado extensa, de
gran altura, y ambigua y pesimista
respecto a la obra de Meier,
acabé definiendo la postura de
Meier como de intento de
consolidacién de un lenguaje,

lo que calificé de tragedia
imposible.

Con una gran admiracién y
reconocimiento de su trabajo,
Juan Daniel Fullaondo (al que
agradecemos el abandono de su
voluntaria reclusién) insistié en
las tragedias de Meier, e hizo una
interpretacion psicoldgica de la
mano de Donatti, de la que
concluyod un superego reflejado
en las obras de Meier. Estimo
que en ningin momento estuvo
en el animo de Fullaondo el
cargar tanto las tintas.

Juan Navarro Baldeweg, en su
posicién tan personal a caballo
entre la arquitectura y la pintura,
hizo un andlisis en términos
iconograficos, con incursiones

a la psicologia, y establecid
relaciones posibles con el minimal
art y lo conceptual.

Apoyandose en el discurso anterior
intervino con acierto Juan
Manuel Bonet, entendiendo la
postura de Meier en relacion

con un hacer pintura, como

un hacer arquitectura. Busco las
relaciones, claras y explicitadas
por Meier en otras ocasiones,

de esta obra con toda la Escuela
de New York. Miguel Angel
Baldellou, en un intento fallido
de provocar el debate, resumio
todo lo expuesto anteriormente,
sin tampoco definirse con claridad.
Finalmente, Anton Capitel hizo

una exposicién de la incidencia
de Meier en las utimas generaciones
de la Escuela de Madrid,

y se sinti6é obligado a aclarar
que nadie habia descubierto
nada nuevo al traer a Meier a
Madrid. Era tan evidente

que no entendimos la alusién.
Richard Meier, con enorme
correcciéon contestd breve y
sencillamente a las exposiciones
anteriores, mostrando a veces

su sorpresa en los términos que
ya hemos expuesto.

Para terminar, Moneo intenté
bajar el debate a la sala que,
exhausta como estaba,
naturalmente no supo responder.
Las escasas preguntas no lograron
levantar el debate, que acabd
por derribo exactamente a las
dos horas de haber comenzado.
Podria deducirse de la crénica de
este ultimo acto, que el paso de
Meier por Madrid no hubiera
resultado todo lo positivo que
se hubiera deseado. Por el
contrario, entiendo que el resultado
final ha sido totalmente positivo.
Para los que entienden,
entendemos, apasionadamente

la arquitectura, ha sido

el reencuentro de una arquitectura
apasionante, realizada por un
arquitecto, un maestro, mas
apasionado atn que nosotros
por la arquitectura.

El fin pretendido, como ya
apuntamos en las primeras
lineas, remover, empujar, aumentar
el interés a todos los niveles,
pensamos que si se ha conseguido.
La realizacion de estas
conferencias ha sido posible
gracias a la colaboracién de

la Universidad Politécnica de
Madrid con el Centro de
Investigaciéon de Nuevas Formas
Expresivas y la Comision de
Cultura del Colegio Oficial

de Arquitectos de Madrid.

Se prevee la publicacién de los
textos de estas conferencias
junto con una seleccién de los
dibujos de Meier en un proximo
libro editado por el Colegio
Oficial de Arquitectos. Se preveen
proximas conferencias de este
tipo con Peter Eisenman (Abril),
Mario Gandelsonas (Mayo), Luis
Pefia Ganchegui y Eduardo
Chillida.

Alberto Campo Baeza






