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L.os amores de Nelson

STA si que ha sido una larga y compli-

cada aventura. En la movida sesion de
critica del concurso, organizada en la Es-
cuela, por la catedra de Saenz de Oiza, su
titular, hombre de muchas y desconcertan-
tes sabidurias, hacia remontar alguno de los
origenes del intrincado proceso de la Va-
guada hasta un viejo proyecto de José Ro-
many, presentado, con todos los honores,
en la propia Interbau de Berlin. Ahi es nada,
junto a Le Corbusier y Alvar Aalto, y, seglin
parece, con un indice proximo a los dos me-
tros cabicos por metro cuadrado.

Lo que luego ocurrid, precisamente hasta
el momento en que el concurso es convo-
cado, conocido es de todos. Tampoco puedo
pretender transcribirlo aqui. La vida resulta
demasiado corta. Jorge Oteiza decia una
vez: «No veo bien y no hay tiempo para

explicar las cosas mejor.» Del mismo modo
asistematico con que transcurrié el coloquio
en la Escuela, y que, de alguna forma, inten-
taremos recoger, dirfamos que, finalmente,
dentro de un marco previo carente de todo
empeno urbanistico minimamente serio,
quedo planteada esta convocatoria, aureo-
lada de una atmésfera explicitamente em-
blematica, distintiva.

(Qué objetivos? Cualquiera puede inter-
pretarlos a su manera. Dije alli y lo repito
ahora, que preferiria leer esta demanda y
salvando todos los limites que hiciera falta,
segun una perspectiva similar al proceso
que, ante la imposibilidad de trazar un ade-
cuado plan regulador, opera segiin lo que se
han llamado polarizaciones arquitecténicas,
«fulcros de un sistema capaz de una suce-
siva y espontinea expansion... insertando

emergencias arquitectonicas destinadas a
conducir el crecimiento de la ciudad...», un
intento de coagular este mismo crecimiento
con imagenes experimentales concretas, po-
derosas, simbdlicas, funcionales pretextos
que, en situaciones de decaimiento, como
ésta que nos ocupa, pudieran de alguna
forma reconducir, controlar la dispersion, el
caos... (Saenz de Oiza ofrecid una lectura
bastante mas aspera y plausible).

Esta via, histéricamente refrendada por
algunos testimonios incuestionables —v. g.
el proceso de Miguel Angel en Roma, Capi-
tolio, Palacio Farnese, San Pedro, etc., o en
Madrid, concretamente, algunos momentos
del traspaso del periodo barroco al neocla-
sico— abria un desbordante panorama de
expectativas que, quiza, y como valor ana-
dido a la crisis edilicia necesariamente refle-

1. Emilio Pastor Munoz e 2. José de la Dehesa, Diego Pérez Medina, Alfonso
Cuenca Sanchez, Luis Gil, Dario Gazapo de Aguilera, Teresa Pérez de Are-
naza, Guzman Fernandez Carrion e 3. Adolfo Moran Ortega.
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jada en la actividad profesional, podria justi-
ficar la adhesion realmente masiva con que
el concurso sera acogido.

Los aspectos inquietantes comenzaron a
plantearse, quiza, con la propia definicion
de un programa surcado por un heterogéneo
caudal constituido por demasiados vectores
de indole funcional, econdémica, politica,
emotiva, simbdlica, técnica... Un proceso
tan complicado, problematico y dilatado en
el tiempo, resulta dificil de representar ade-
cuadamente a nivel de formulacion espacial
y, de hecho, como probablemente ha ocu-
rrido, pudiera bloquear psicolégicamente al
participante. Resultaria dudoso concluir
que, ante una situacion semejante, nos en-
contremos mas ante «proyectos» entendidos
en cuanto sistema compositivo o diferencia-

Juan Daniel Fullaondo

das angulaciones visuales, lingiiisticas, etc.,
que frente a una confrontacion de sistemas
interpretativos diversos de la ciudad con-
temporanea, formas alternativas como re-
presentacion de las esperanzas o aspiracio-
nes de un determinado momento.

Todo este intrincado asterisco de condi-
cionantes configuraba, ciertamente una in-
tencion laudable que, sin embargo y en un
segundo paso, no elimina, en absoluto, la
perplejidad suscitada por la labor del jurado
en la eleccion del proyecto galardonado en
primer lugar y, desde una perspectiva bas-
tante mas general, quiza mas grave, ante el
examen del caracter evidenciado por el con-
junto de las aportaciones, en gran medida,
una letania colonial de acontecimientos ind-
tiles. aburridos...

4. Carlos Lorén Butragueno, Justo Asensio Fernandez-Castanys e 5. Rafael
Garcia Garcia, Fernando Gonzalez F. de Valderrama, Roberto Osuna Re-
dondo e 6. Andrés Garcia Sanchez Pardo e 7. Juan Bordes Caballero.
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8. José Maria Matéu Manez,

Ignacio Lliso Aranguren, Julian Manzano-

Monis Caruncho e 9. Agustin Pichel Martin e 10. Juan Ignacio Regadera
Aizpuru e 11. Gonzalo de Gomendiourrutia Garcia, Fernando Pellejer,

J. José Mosena.

Alguna observacion previa. Una de ellas
en torno a la alternativa esencial a la hora de
comprender un concurso: si como eleccion
de un diseno o, por el contrario, del equipo
o arquitecto mas idoneo y capaz de llevar a
buen término el programa, es decir, como
localizacion de un producto inalterable, que
habra de seguirse luego fiel, mecanicamente,
sin verificacion ulterior, o como alternativa
de la individualizacion de un equipo, en
donde la propuesta previa queda entendida
como declaracion de intenciones y adecuada
capacidad de respuesta en la ulterior defini-
cién espacial y técnica. La segunda, y ain
en el caso de que el primer premio registre,
efectivamente, una intuicion de calidad,
cosa mas bien rara, la posibilidad de otra
serie de imagenes paralelas de considerable

interés, forzosamente relegadas a la triste
condicion de ocasiones perdidas. (El Con-
curso de Sevilla, por ejemplo, ilustré esta
dolorosa situacion.) Por altimo, el hecho re-
conocido y notorio de que, incluso, ese po-
sible anteproyecto magnifico, no ofrece ga-
rantias totales de éxito a la hora de la reali-
zacion. Y habria que ver lo que ocurre
cuando el galardonado no se instala dentro
de esa envidiable plataforma.

Ahora y por derecho, el fallo, sobre el
que, desde esta triple lectura, resulta obli-
gado plantear demasiadas reservas en rela-
cion con el esquema vencedor, elaborado
con una mano correcta y pesada, expresi-
vamente carente, adscrita a una vena simpli-
ficada, afénica, ingenua, en relacion con las
expectativas de una convocatoria, cuyo des-
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Triste pendiente otonal de cobardia inaceptable una vez mas
imbécil inanidad de toda justificacion razonada.

MARCEL DUCHAMP (Telegrama remitido a Pierre de Massot).
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12. Alvaro Aritio Armada, Pedro Herrero Pint6é e 13. Florentino Rodriguez
Garcia, David Zurita Cuesta, Maria Isabel Garcia Munoz e 14. Alfredo
Pérez de Arminan, Mario Lara Oroza, Juvenal Baracco, Claudio Musso e
15. M. A. Garcia Esteban, A. Gonzalez Moro. J. Garcia Traspas, M. Borrero.

enlace, ciertamente, hubiera podido repre-
sentar una ocasién importante, quiero pen-
sar, queremos pensar, para la arquitectura
del aqui y del ahora. Da la impresién que el
jurado, tautolégico, lo veremos luego, pri-
vado de conviccion, con bastante sangre fria
y en aras de un pretendido realismo, se ha
sustraido, aceptando un destino pasivo, a la
responsabilidad de un veredicto comprome-
tido culturalmente, como si la carencia de
valores problematicos unida a una cierta co-
rreccion funcional, se constituyera en valor
positivo. Sabemos ya, desde los héroes de
Hemingway, que la antirretdrica consciente,
elaborada y sistematica, corre grandes ries-
gos de convertirse en una neorretérica aun
mas sofisticada que la primera, un snobismo
a la inversa. Mas tarde, volveremos sobre el

tema desde la perspectiva del anti-intelec-
tualismo.

Por otro lado desde la ya aludida angula-
cion de la crisis profesional y su inmediata,
crispada, traduccion personal en tantos pro-
fesionales jovenes y menos jovenes, estas
notas falsas parece que adquieren una gra-
vedad sensiblemente mas dolorosa. Habria
que volver al Jorge Oteiza de la dificil anda-
dura americana para entenderlo mas cum-
plidamente:

«... He tenido que caminar largo tiempo...
con las manos profesionalmente mutiladas.
He tenido que trabajar como quimico cera-
mista y me he convertido en un escultor sin
estatuas, es decir, en un hombre impresen-
table. He recordado alguna vez estas viejas
palabras de Milton: ‘‘Millones de hombres
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Los amores de Nelson
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caminan sobre la tierra sin ser vistos.’” Casi
invisible acierto a despedirme... He viajado
muchos anos en esta isla prohibida, acapa-
rada. Sigue todo lo mismo y yo vuelvo car-
gado de odio... Llevo el odio en pequenos
ladrillos. Es odio para construir...»
También ahora hay demasiados arquitec-
tos invisibles, sin obras, arquitectos en este
mismo sentido, dramaticamente impresenta-
bles. Pero ;a quién le importa ahora, 1980,
las cosas de Jorge Oteiza? Los miopes solo
ven bien aquello que se encuentra cerca,
demasiado cerca. No tenemos remedio.
Trascendiendo ya el concreto veredicto
en relacion con el primer premio, la perspec-
tiva mas general de la respuesta dada al
concurso, con todas las exigencias concretas
a que haya lugar, se revela mas bien melan-

colica, dando por resultado una convocato-
ria final y fatalmente inconsistente. Algunos
han hablado de «madurez» (Lopez Candeira
expresd con penetracion, polémicamente,
una opinion absolutamente opuesta: la at-
mosfera general de las aportaciones parecia
corresponder, por ejemplo, al tercer curso
de la Escuela Técnica Superior de Arquitec-
tura) pero, incluso, en el caso improbable de
esa posible «madurez», ésta se ha presen-
tado con una reticencia notable en lo que se
refiere a aportaciones realmente provocado-
ras, actitud sorprendente en un concurso ca-
lificado como de ideas. Se impone el recor-
datorio de un critico italiano ante el con-
curso del Centro historico de Trieste: «Un
concurso de ideas... Sin ideds!» En defini-
tiva, un resultado absolutamente declinante

15. Antonio Vélez Catrain, Alberto Corazén Climent, Carmen Gavira, Juan
Fisac Herrero, José Garcia Martin, José M. Ferrando Vitales, Gonzalo Pé-
rez Pita, Manuel Fernandez Renau e 16. Fernando Ruiz de Arcaute Mujica,
Santiago Herrador Aguirre, Carlos Laorga Campos, Eufemiano Sanchez
Amillategui e 17. Esther Pérez Hernando.
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en relacion con ciertas convocatorias real-
mente proximas (en lo que se refiere a parti-
cipantes y en lo que se refiere a veredictos),
los de las sedes colegiales, Sevilla, Burgos...
el de la Universidad de Cérdoba, etc., y
ciertamente muy en la linea de esa singular
catastrofe encarnada por el Centro Islamico.
(Todos quisiéramos pensar que el inquie-
tante caso de la ampliacién del Banco de
Espafia se encuentra instalado en un plano
diverso.) Dibujando de una manera dema-
siado fehaciente el entretejido de algunas de
las principales actitudes del momento, con
todas sus pegajosas contradicciones, remo-
ras y afectaciones diversas, con un signifi-
cado absolutamente distanciado de los con-
cretos problemas de la Vaguada y su pro-
grama, permitiendo identificar muy escasas

directrices equilibradas, evidencia que el
momento actual, a la manera de un extrano
proceso degenerativo, desconcertado, inde-
finidas las situaciones, las mismas personas
no consigue abandonar el afectado provin-
cialismo colonial de los ultimos tiempos,
tristemente caracteristico de un periodo in-
creiblemente arido a nivel creador.

Ni siquiera cabria, en este caso, la coar-
tada utilizada por Ricardo Bofill para alguna
de sus enésimas propuestas para Les Halles,
en donde el entorno «tan delicado», sugeria,
en su opinidn, la exclusion de una hipétesis
moderna «cubica», decia, adaptada a cual-
quier lugar... (Aunque, ahora que lo pienso,
quiza se haya considerado la realidad futura
del supermercado francés, que es una cosa
que va estupendamente.) Como se mencio-

18. Ricardo Aroca Hernandez-Ros, Carmen Gonzalez Lobo, Luis Peiré La-
reo, Carlos Ruiz Crespo, Angel Mateos Pérez, Angel Garcia Nuere, Elidia
Boix Ferrer e 19. Antonio Ortiz Carbajal, Angel M. Sanchez Marcos, José
Manuel Sanz Sanz, Santiago Gonzalez Gémez, Juan Miguel Velazquez Lo-
pez, Fernando Velazquez Lopez e 20. Pablo Pintado y Riba e 21. Diegc Peris
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22. Juan Francisco Racionero de la Calle e 23. Francisco Javier Aguilar
Borras e 24. Juan Carlos Catala Bover, Juan José Montoliad Arambul, Jaime

Cort Aznarez.

naba, festivamente, creo que también con
ocasion del concurso triestino, esta convo-
catoria podria entenderse como el fin del ra-
cionalismo, del organicismo, de la tenden-
cia, del monumentalismo, de absolutamente
todo. Se acabd. Aqui, casi todo el mundo
parece haberlo superado todo, esta de vuelta
de todo y de ida hacia nada, sin ningin re-
gistro de nuevas hipotesis. Parece que no
vamos a poder salir nunca de este rosario de
acontecimientos indtiles. La vanguardia, en
el brillante sentido tafuriano, ha finalizado,
se dictamina y la nueva retaguardia, institu-
cionalizada y arrogante desemboca en la
apatia argumentada, introvertida, las aburri-
das cositas de siempre, planteando un pre-
cedente totalmente inhibitorio cara al futuro.
Aleluya. Finalmente ya estamos bajo mini-
mos y tocando fondo.

Dentro de este generalizado clima de
abandono y decepcion, se vislumbran, es
cierto, algunos destellos. No pretendo, ni
puedo registrarlos adecuadamente. Del
mismo modo asistematico del aludido en-
cuentro simplemente la alusion breve de al-
gunas situaciones concretas, caracterizadas,
quiza, por lo que puediera denominarse una
cierta posicion de resistencia. En lo que se
refiere a las menciones, si bien, de hecho,
algunas de ellas constituyen una critica indi-
recta (o autocritica, ocasionalmente) a la
pragmatica impostacion del proyecto ele-
gido, pueden facilmente ser entendidas
como senuelos vagamente consolatorios a
fin de intentar acallar las aristas mas asperas
de una posible protesta.

Un momento de pausa. A lo largo de estas
notas estoy intentando seguir un consejo de

Antonio Ferniandez Alba, hombre también
de muy reconocidas sabidurias, citando un
menor nimero posible de nombres propios
de lo que es habitual en mi. Por otro lado,
me encuentro oblicua, cordialmente empla-
zado por el profesor Vélez, en un reciente
articulo de estas mismas paginas, a cuenta
de la necesidad de una estructuracion cri-
tica, historiografica de las promociones ge-
neracionales posteriores a lo ya reconocido.
Es cierto. Intento, de alguna manera, reco-
ger el guante (por cierto, el proyecto de An-
tonio Vélez, uno de los pocos de interés)
viendo como también en esta ocasion, se
manifiestan, quiza en sordina, algunos de es-
tos nuevos nombres junto a la habitual dig-
nidad de algin testimonio de siempre, Julio
Cano, por ejemplo. Ahora a la carrera, de-
sordenadamente, el recuerdo de la memora-
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Todos estamos jugando un juego miserable
y las generalidades y las generalizaciones son

el invento de tramposos alquilados a domicilio.

MARCEL DUCHAMP
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25. Fernando Mata Puig, Maria Luisa Méyer Delgado e 26. José Luis de
Arana Amurrio, Maria Aroca Hernandez-Ros e 27. M. Martinez Garrido.

ble explicacion de Antonio Miranda en torno
a una idea realmente brutal, de alguna
forma, bastante compartida (Pina, Herrero y
Aritio), la propuesta de Junquera y Pérez
Pita, destacada por el propio Sienz de Oiza,
centrada, al parecer y en lo que se refiere a
la actitud inicial en esa misma impostacion
urbanistica del asterisco inductor, dinamico,
a que aludiamos al principio, el también
memorable, irénico, alegato de Martinez
Garrido partiendo de polémicas considera-
ciones de fondo, un encontrado acervo de
citas y memorias histéricas intentando tra-
ducirse en terminologia contemporanea...
No puedo referirme a todos ellos, no dema-
siado numerosos, por cierto. Sigo el consejo
de Alba, aplico el freno de mano y evoco,
desde aqui, ese punado de soluciones discu-
tibles algunas bien lejanas, en definitiva, de

una convincente solucién y, sin embargo,
moderadamente fértiles de incentivos en el
estudio de alternativas tipoldgicas para el
programa propuesto.

Y sus autores, en general, casi todos bas-
tante desmejorados en relacion con anterio-
res convocatorias. Como si hubieran enve-
jecido de golpe, subitamente... Antonio Vé-
lez, la verdad, vamos a aguardar una mejor
oportunidad para intentar la homologacion
adecuada de la joven guardia. (Tampceco los
jurados tenian muy buena cara.)

Cambio de tercio. En los momentos mas
tensos del coloquio, la defensa mas capciosa
del veredicto discurrid a favor de una cierta,
habilidosa, invocacion a los valores encar-
nados por la «simplicidad», el «realismo», la
«modestia», segin un reconocido gambito
en donde, de la mano de Roland Barthes,
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resulta facil identificar la vieja mitologia
burguesa del antiintelectualismo aliada a un
viejo tema esotérico: «... la virgen, el nino,
los seres simples y puros tienen una clarivi-
dencia superior... Se conoce el sonsonete:
demasiada inteligencia dana, la filosofia es
una jerga, es necesario reservar lugar al sen-
timiento, a la intuicion, a la inocencia, a la
simplicidad, el arte muere por demasiada in-
telectualidad, la inteligencia no es una cali-
dad de artista, los mejores creadores son
empiricos...», etc.

Aunque si bien es cierto que la necesaria
adherencia del arquitecténico a los datos de
la realidad, propicia, desde siempre este gé-
nero de recaida en el pretendido «buen sen-
tido», resulté curioso verlos surgir, con
tanta transparencia en el debate. De alguna

28. Luis Ester Butragueno e 29. An-
tonio Miranda Regojo, Antonio Ber-
nabé, J. Antonio Sebastian.
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forma, en un clima en que la evidencia ante
el caracter decepcionante del desenlace jus-
tificaba la multiplicacion de sarcasmos, se
intentaba suavizar la desilusion, el aburri-
miento, a base de una vieja misica a la que
unicamente falto el ademan agresivo que
Barthes localiza en torno a la tautologia, por
otra parte implicita (jla arquitectura es la ar-
quitectura!, jdejémonos de cuentos!, etc.,
por ejemplo), como «tibia declaracion de
guerra... nuestros tautologos son como
amos que tiran bruscamente de la cadena del
perro: no es necesario que el pensamiento
amplie su campo, el mundo esta lleno de
coartadas sospechosas y vacias, hace falta
mantener cortas las entendederas, reducir
las cadenas a la distancia de una realidad
computable y... ;si uno se pusiera a pen-

30. Rafael Fernandez-Ranada Gan-
dara, Emilio Dahl Saenz de Santa
Maria, Jorge Aguirre Merino, Julio
Roca Ortega, José Riva Francos.
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sar...? Grave amenaza, el tautélogo corta
con rabia todo lo que crece en su contorno y
pudiera sofocarlo... la tautologia —concluye
el escritor francés— dispensa de tener ideas,
pero al mismo tiempo se agranda e intenta
hacer de esa licencia una dura ley moral. De
ahi proviene su éxito: la pereza es promo-
vida al rango de rigor. Racine es Racine (o
ila arquitectura es la arquitectura!). Seguri-
dad admirable de la nada».

Vamos a terminar ya. No resulta dema-
siado divertido escribir de estas cosas, tener
que levantar la voz para nada. Este con-
curso ha constituido, para casi todos, una
absoluta decepciéon un desenlace banal, ind-
til, tras las largas tormentas, una de las si-
tuaciones culturales mas irrelevantes inuti-
les, de los ultimos tiempos, codo con codo

—¢Qué es lo que siente? —F] deseo de ser el hombre invisible.
JORGE LUIS BORGES (Entrevista mantenida con Maria Esther Gilio).

del Centro Islamico. Ambas se caen, final-
mente, de las manos. Ni siquiera resulta
demasiado previsible que la polémica se
mantenga demasiado tiempo, mas alla de al-
gunas ocasionales zonas de fractura entre el
estamento critico.

Peor ain. Salvador Dali se ha referido, en
alguna ocasion al caracter peculiar de los
puntos de vista de Marcel Duchamp, como
derivados de la lejania de sus plataformas de
observacion: «Hablaba de las cosas como
desde la estrella Sirio», venia a decir. Aun-
que no pretendo colocarle tan lejos, hay
ciertas observaciones del arquitecto José
Luis Iniguez de Onzono que recuerdan ese
frio distanciamiento del espeso observatorio
provinciano que parece tltimamente privar.
Refiriéndose a este concurso y su relacion

con algin sonado acontecimiento paralelo,
venia a concluir, melancélicamente, que al
fin y al cabo, nada de esto tenia demasiada
importancia. Cosas de arquitectos. Los pro-
blemas serios estan en otra parte. O por el
contrario, como el propio Duchamp: no hay
solucién porque no hay problema. Recorda-
bamos el texto de Antonio Gramsci cuando
senala que los historiadores de la primera
mitad del siglo XIX, se preocupaban bastante
mas de los amores de Nelson que de la In-
dependencia de los Estados Unidos. La ver-
dad es que no hablablan desde Sirio. Es po-
sible que también ahora, con parches negros
sobre el ojo estemos demasiado a vueltas
con los encajes de Lady Hamilton, rumbo a
pique, de decepcién en decepcion. Seguire-
mos informando. Juan Daniel Fullaondo

31. José Carlos Velasco Lopez, Maria Luisa Lopez Sarda e 32. Enrique
Alvarez-Sala Walter, Carlos Rubio Carvajal, Ignacio Vicens Hualde, César
Ruiz-Larrea Cangas, Ignacio Rubio Carvajal e 33. José Manuel Garcia Roig.
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a «La Vaguada»

Nos gustaria que incluyeseis esta carta en
vuestra revista a la vez que publicais nues-
tro trabajo, pues no queremos que la critica
del Jurado quede como una especie de: «epi-
tafio».

Quisimos contrastar estas opiniones nues-
tras en la exposicion publica del proyecto,
pero alli no se encontraba ningin miembro
del Jurado y por eso, hemos querido apro-
vechar esta oportunidad para expresar nues-
tro sentir.

El Jurado buscé como confirmacion en las
arquitecturas de nuestro proyecto, un grado
de desarrollo que no correspondia ni al es-
quema, ni al tiempo de realizacion, ni al he-
cho de ser éste un concurso de ideas. Su
miopia llegd a ser tal, que llamo a estas ar-

quitecturas: «ingenuas», no viendo que en
este calificativo se encierra no una critica
sino una valoracion. ~

En nuestro proyecto, quisimos dejar cons-
tancia de arquitectura casi inacabada. Prefe-
rimos dibujar unas arquitecturas sencillas,
porque creemos que cuando se persigue re-
producir fielmente una idea, éstos deben de
ser los parametros del juego.

No nos interesaba especializar la arquitec-
tura siguiendo las premisas de la funcién y
nos limitamos a dibujar que los continentes
construibles albergaban los contenidos fun-
cionales. Incluso variamos la posicion, la
forma o el tamano de aquéllos para dejar
mas claro que la idea era compatible con las
posibles transformaciones.

34. Alberto Suarez Sebastian, Javier Garcia Garcia e 35. Juan Carlos Albert
Atienza e 36. Jesus Blanco Gonzalez e 37. Juan Monjo Carrié, Andrés

Revuelta Carrere.
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Nunca quisimos definir, pues creemos que
cuando mas cerca se esta de la estética mas
lejos se esta de la esencia. Asi, nuestras fa-
chadas podian ser bloque de hormigén, la-
drillo, aplacado de piedra o cualquier mate-
rial que produjese una imagen que hiciese
concebir a los edificios como los bordes ca-
nalizados de la vaguada-rio. Asi también, no
distinguimos una escuela de otra, no rotula-
mos apenas nada..., con todo ello quisimos
indicar que si las variaciones que un pro-
yvecto de ejecucidon generase eran compati-
bles con el proyecto, este hecho calificaba al
mismo como altamente dictil para con el es-
tado real de las arcas municipales y las ne-
cesidades.

Pero el Jurado buscé confirmaciones ar-

quitectonicas proyectuales y por ello quien
busque otros contenidos o juzgue con prio-
ridad al proyecto desde el alzado o la planta
demuestra no haber entendido nada.

La utilizacion de la vaguada como foco de
actividad hace patente el lema esgrimido por
los vecinos: «la vaguada es nuestra».

Dar a esta vaguada la imagen de su propia
esencia: el lecho empedrado de un rio... y
sobre ella disponer un puente en clara rela-
cion con la misma y hacer de este puente el
sistema ordenador, el hito referencial y el
elemento simbdlico y de enlace fisico de los
barrios... son ideas que por su elementalidad
podian ser aismiladas por el senor de la ca-
lle, al que en definitiva va destinado.

Nuestro proyecto se puede construir tan

38. Maria Rosa Cervera Sarda, Javier Gomez Pioz e 39. Carlos J. Revuelta
Marti, Juan Aristegui Ruiz, Juan Millan Lopez ¢ 40. Angel Luis Valdivieso
Frutos, Carlos Royo Gonzalez e 41. Inaki Abalos Vazquez, Jorge Ldpez
Alvarez, Alberto Cuesta Valentin, Jesis Estévez Silva.
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facil como se tiende la ropa: se pone el cor-
del (puente) y se cuelga la ropa (edificios).

Nuestro proyecto podia existir sin perder
contenido con o sin el horrible Centro Co-
mercial.

Utilizamos una crujia claramente cons-
tructiva y econdmica.

El Parque sin apenas transformacién pa-
saba a ser parte del proyecto (su forma ac-
tual seria el meandro final del rio).

El grado de conservacion que se requeri-
ria, sobre todo para su foco de actividad: la
vaguada-agora le hace rentable.

El concebir los edificios encerrados en si
mismos, facilitaba su funcionamiento.

42. Manuel Finat Codes, Mariano
Olcese Segarra o 43. Joaquin Aranda
Iriarte o 44. Mirta Elena Weinstock,
Dario Basualdo, Gaby Schon, Merce
Zazurca, Leo Rietti o 45. Jesis Pe-
rucho Lizcano e 46. Luis Manso
Rocca, Luis Angel Blanco Munoz,
Esperanza Palencia Martin, Maria
Jesus Palencia Martin.
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Sabemos que una parte del Jurado defen-
di6 arduamente nuestra opcién... creemos
que la otra parte... a la vista de la critica...
se ha confundido.

José Manuel Caicoya Rodriguez
José Ramon Alonso Pereira
Manuel Garcia Garcia

P:D.:

Por «ingenuidad» el Diccionario de la Real Academia
de la Lengua Espanola dice: «sinceridad, buena fe,
candor, realidad en lo que se hace o se dice, condicion
personal de haber nacido libre en contraposicion a la
del manumiso o liberto».

Si nuestras arquitecturas dibujadas son ingenuas...
.como es que el Jurado utiliza este adjetivo para desva-
lorizarlas...?

47. Félix Cabrero Garrido, Cristina
Garcia Pérez o 48. Lorenzo Alonso
Gonzalez, Antonio Arias Pérez e 49.
Luis Antonio Gutiérrez Cabrero, Fé-
lix Diaz de Rada Ramos e 50. Juan
José Fernandez Cancio e 51. Juan
José Suarez Torres, Arturo Suarez
Torres, Francisco Torres Ariona.
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