Sevilla

ARQUITECTURA

Reivindicacion de otro punto de vista

Victor Pérez Escolano

Arquitecto, Concejal responsable de urbanismo

del Ayuntamiento de Sevilla.

“El discurso transporta y produce poder; lo refuerza pero también lo mina, lo expone, lo torna fragil y permite
detenerlo. Del mismo modo, el silencio y el secreto abrigan al poder, anclan sus prohibiciones; pero también aflojan sus
apresamientos y negocian tolerancias mds o menos oscuras”’. Con estas palabras enuncia M. Foucault la regla de la
polivalencia tdctica de los discursos, una de las cuatro previas en el entendimiento metodoldgico del dispositivo de la

sexualidad (1).

La cuestion es “orientarse hacia una concepcion del poder que reemplaza el privilegio de la ley por el punto devista
del objetivo, el privilegio de lo prohibido por el punto de vista de la eficacia tdctica, el privilegio de la soberania por el
andlisis de un campo multiple y mévil de relaciones de fuerza donde se producen efectos globales, pero nunca totalmente

estables, de dominacion. El modelo estratégico y no el modelo de devecho™ (2).

En la pdg. 44, planta del plan piloto
Alameda-Feria, de A. Gonzilez Cordon
y A. Cabrera.

En la pdg. 47, fragmentos del proyecto paru
la Corta de la Cartuja, de F. Pozo,
A. Torres, A. Cabreray A. G. Cordon.

Terrible hora la del discurso obli-
gado. Cuando mas frecuentes, febri-
les, han de ser las decisiones, mas
cuesta explicarlas con palabras. La
obligacion de la accion, la vigilia de
la responsabilidad, enmudecen todo
discurso sensato, coherente con el
cuerpo de la doctrina, alineando con
el monocorde programa, fiel a los
compromisos. En realidad, las pala-
bras se hacen oscuras, convertidas en
peligrosos anuncios de lo legos que
se esta del Todo (formado por la ni-
miedad de los atributos del hombre
publico). Un peligro, por otra parte,
que a uno le cuadra poco, sino fuera
porque el orden del discurso que, jus-
tamente, ahora le interesa es el de las
facultades del poder, el llevar a cabo
algo en el modelo estratégico. No es
pues mi silencio el de Karl Kraus:
“Que no se me pregunte que he he-
cho todo este tiempo. (Mudo me que-
do); y el por qué no lo digo... 7;
porque aquel silencio del poema de
diez lineas (ahi sélo van tres) es la
pequeiia misiva del “elocuente’ en la
hora del Tercer Reich, como Bertold
Brecht apostillara.

Enunciar lo que va siendo la poli-
tica urbanistica del Ayuntamiento de
Sevilla es una operacion dificil. Lo
primero es recordar, y con una sola
vez basta, que estamos, o deberiamos
estar en el interior de una estrategia
hacia el cambio urbano; y ya que
cambiar la Ciudad, como cambiar la
vida, es una dulce utopia, su funda-
mento como tal estd, justamente en el

cambio de uno mismo, en el cambio
cotidiano, el giro institucional.

El Ayuntamiento de Sevilla, al mes
de haberse constituido la nueva cor-
poracion democratica, adoptd por
unanimidad una serie de medidas ur-
banisticas de caracter radical, con
una amplia suspension de licencias 'y
el abandono de los instrumentos ad-
ministrativos, el planeamiento, que
habia permitido la voraz destruccién
especulativa, y sin imaginacion, lo
que puede ser mas grave, de una de
las ciudades mas bellas de Europa.
No hay por que contar la vicisitud de
ese proceso, sus ulteriores complica-
ciones politicas, juridicas y econémi-
cas. Lo que si cabe afirmar, después
de dos anos largos, es que aquellas
medidas fueron acertadas, quiza por
ser poco ‘‘politicas’.

Otro factor decisivo del proceso se-
villano ha sido la dimension poco
ortodoxa con que se han afrontado
las cuestiones relativas al planea-
miento urbanistico. Sin olvidar la
fuerza que posee (v la fuerza politica),
las operaciones imprescindibles de su
aplicacion (o de su no aplicacion, las
suspensiones) y de su transformacion
se han llevado a cabo en clave “lo-
cal”, contando con las condiciones de
partida, y, fundamentalmente, des-
mitificando el planeamiento general.

La trampa del planeamiento gene-
ral, sus endiabladas tramitaciones, de
revision o de simple adaptacion a la
Ley del Suelo, era capaz de tener
adormecido a cualquier Ayunta-
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miento, y mas los nuevos, tan demo-
craticos como inexpertos, a lo largo
de cuatro afios de “*procedimiento ad-
ministrativo’’. Para Sevilla preferia-
mos desmitificar su Plan General,
atrapado como pocos en un ‘“‘lazo
marinero’ por el anterior sistema, y
abrir juego, en abanico, a todas las
modalidades posibles en la escala de
las llamadas “figuras de planeamiento”.

En mi opinién esta operacion 'di-
seminadora’ era el camino por el que
circular hasta donde nos fuera permi-
tido. Permitido por la maquina bu-
rocratica, que en el Ayuntamiento de
Sevilla es extraordinariamente lenta;
permitido por el endiablado puzle
politico de la corporaciéon municipal
sevillana (9 concejales de UCD, 8 del
PSOE, 8 del PSA —incluido el
Alcalde—, y 6 del PCE), con lo que
significa contar con el Ginico Alcalde
andalucista de las ocho capitales de
provincia andaluzas; permitido por
una prensa agresiva y alineada niti-
damente con los intereses patronales
y con la ideologia mas conservadora;
y un largo etcétera en el que cabria
incluir, de forma destacada, las pro-
pias limitaciones personales.

Para una ciudad como Sevilla ha
resultado paradigmatico que el des-
doble de planeamiento, en lo que ca-
bria llamar una carrera hacia la
arquitectura, haya pasado por la al-
ternativa del casco antiguo. Frente al
Plan General (PGOU), el Plan Espe-
cial de Reforma Interior del Casco
Antiguo (PRICA). Es decir, frente a
la escala imposible del Todo, la esca-
la real, aunque magnifica, de la parte
substancial de Sevilla. Alli donde
nuestra historia habia dejado lo me-
jor, y donde la destruccion golpeaba
con mayor ensaflamiento, es donde
habia que acudir en primer lugar.

La tentacion era, de nuevo, repro-
ducir el discurso totalizador, de ma-
nual urbanistico, en el dmbito del
Casco. Frente a un PRICA destruc-
tor, tergiversador de la naturaleza
morfologica y tipolégica de Sevilla
(permitiendo las demoliciones indis-
criminadas, el incremento de volu-
men y las formas distributivas mas
increibles), provocador de una fuerte
terciarizacion y expulsor de las capas
populares del Centro, etc., habia que
contar con un nuevo Plan antitético
del anterior y solucionador de todos
los males. No permanecimos mucho
tiempo en ese dilema tragico. Tiem-
po habra para afrontar todos los ma-
les, que, a pesar de los reiterados
olvidos, casi todos sabemos que no es
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el urbanismo el medio para salir de
ellos. Hemos hecho sin prisa, pero
sin pausa, otro PRICA, el Modifica-
do del anterior, recien aprobado defi-
nitivamente, orientado a frenar la
destruccion fisica de Sevilla, lo cual,
también en base a otras medidas (la
suspension de licencias y los expe-
dientes sancionadores primero, la
Ordenanza de conservacion de edifi-
cios, ruinas y demoliciones, después,
y las reducciones fiscales para la reha-
bilitacion, pronto) me atrevo a afir-
mar que se ha conseguido.

Asi pues, primera apertuta: PRI-
CA versus PGOU. Pero, inmediata-
mente, un segundo desdoblamiento
geografico: junto al Casco Antiguo
de Sevilla, inmenso centro urbano
como es bien conocido, otra “parte”
historicamente significativa, Triana
[ue objeto de atencion iniciandose la
revision de su Plan de Reforma Inte-
rior, comenzando, también, por su
Modificado. Y un tercer desdobla-
miento “en el interior” del PRICA: el
Plan Piloto del sector de la Alameda
de Hércules y calle Feria, en el que
ensayar niveles mas pormenorizados
que el PRICA, estudiando los proble-
mas de reequipamiento, fijando las
bases de un plan de gestion y propug-
nando un rediseno del mayor “espa-
cio interior” de la Sevilla antigua: la
Alameda. '

En esa bifurcaciéon continua, en
tramas que llevan a la arquitectura,
el nuevo PRICA, con sus normas sis-
tematicas de actuacion en cuatro ni-
veles de catalogacion (A, con protec-
cion integral y obras de modernizacion
como grado maximo de interven-
cion; B, con proteccion global y obras
de redistribucion; C, proteccion par-
cial y obras de renovacion; D, protec-
cion ambiental y obras de sustitucion),
prevee dentro del recinto del Casco
Antiguo un grupo de conjuntos ur-
banos de estudio especial, diferencia-
dos e individualizables dentro de la
estructura urbana que les rodea, y
que “poseen de caraa laregeneracion
del tejido y el reequipamiento del
Casco Antiguo una posibilidades po-
tenciales muy superiores a las que se
obtendrian con la simple renovacion
puntual de los inmuebles que los
constituyen’’. Estos seis conjuntos
(Casa de la Moneda, Maestranza de
Artilleria y Jardin de la Caridad, Pla-
7a de la Encarnacion, Iglesia y Escue-
las de San Luis, Jardin y antiguo
Colegio del Valle y naves industriales
del Pasaje Mallol) deben contar, por
iniciativa privada o de oficio por el

Ayuntamiento, con sus respectivos
planes especiales. De igual manera se
delimitan en el nuevo PRICA once
Zonas susceptibles de Mejoras Urba-
nas, cuya tipologia y tendencia de
cambio actual, bien por ser sectores
no consolidados o heredados de la
primera industrializacion, que per-
mitirian una revitalizacién a través
de la redaccion de planes especiales o
estudios de detalle.

Esta técnica de ““zoom’ ha permiti-
do afrontar ya los primeros estudios
por iniciativa Municipal. Asi, como
pionero, por tratarse de un area de
propiedad municipal, se ha comen-
zado por el Plan Especial del Con-
junto Urbano 3, Sector de la Plaza de
la Encarnacién, del que se ha trami-
tado un Avance, dada la polémica
operacion arquitectonica que encie-
rra, restauradora de la estructura ur-
bana. Este “‘plan-proyecto’ sera
pronto, con una tramitacion agil,
“proyecto-ciudad”’, y punta de lanza
emblemitica del “final del partido”
que se pretende jugar, al estar gestio-
nadas las operaciones financieras
[undamentales de su ejecucion a cor-
to plazo.

De forma similar se procedera en
otros puntos de la Ciudad. A destacar
¢l Conjunto Urbano 5, Sector del Jar-
din y edificio del antiguo Colegio del
Valle, gran reivindicacion popular
de los Gltimos afios, salvado de la
destruccion al que le destinaba el an-
tiguo PRICA y para el que, en estos
dias se ha concluido la operacion
municipal de compra, sector para el
que se viene trabajando, siempre bajo
el principio de simultaneidad, en la
preparacion del plan-proyecto de
rehabilitacion-proyecto de restaura-
cion del jardin. Asu vez, en la C.U. 1,
sector de la Casa de la Moneda, se
cuenta con la colaboracidon de la Di-
reccion General de Arquitectura del
MOPU, que promueve un Estudio de
Rehabilitacion Integral que podria
conllevar su desdoblamiento Plan
Especial-Proyecto de Rehabilitacion;
en el C.U. 2, Sector de la Maestranza
de Artilleria y Jardin de la Caridad,
opera el concurso promovido por la
Diputacion Provincial, propietaria

del solar de la Antigua Maestranza, .

que de su buen resultado dependera,
a su vez, el correspondiente doblete
plan-proyecto. A distinto nivel se en-
cuentran las demas areas de estudio
especial, promoviéndose, en coordi-
nacion con el Ayuntamiento, algu-
nos trabajos por la iniciativa privada.

La trama de actuaciones *‘planifi-
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cadoras” al margen de la jerarquia
del Plan General, ofrece otras mani-
festaciones. Mds alla de lo que po-
driamos denominar planeamiento de
emergencia (por ejemplo, la modifi-
ciacion del Plan Parcial de Amate,
para “‘suturar’’ y recomponer el
“agujero” abierto por las cocheras
del Ferrocarril Metropolitano), el
desdoblamiento basico corresponde a
la dicotomia centro-periferia. El pri-
mitivo cinturon rastico del Plan Ge-
neral de 1963 se vié atacado por una
terrible operacion de “dilatacion’ al
amparo de la euforia desarrollista,
mediante “legales” modificaciones
del PGOU v, lo que es mas grave,
propiciado por la Administracion
Central -a través de sucesivas actua-
ciones de diversa naturaleza: Alcosa,
gran operacién inmobiliaria de una
empresa de historia bien conocida;
Poligono Aeropuerto, operacion de
extraordinaria magnitud (preveia
unos 150.000 habitantes) en cuyas
Juntas Mixtas de Compensacion par-
ticipa al 25% al antiguo INUR; Pal-
mete, “legalizacion’ a través del
Ministerio de la mas impresionante
de las parcelaciones ilegales; Corta de
la Cartuja, Actur promovida al am-
paro de las obras hidraulicas. Dudo
que exista una ciudad espafiola con
una perspectiva tan marcada por las
operaciones de suelo de la admisni-
tracion central. Al gravitar en ellas
unos intereses economicos de gran
magnitud, junto a la complejidad
politica derivada del proceso consti-
tucional (proceso autonémico y pro-
cesos electorales), exigen una mavor
precision juridica al amparo del Plan
General, cuyo ritmo es mas lento, al
tiempo que los procesos de negocia-
c16n se difuminan vy se dilatan en la
estructura cambiante del Estado:
transferencias de competencias (las
habidas y las descables, incluido el
suelo), inestabilidad de los cargos pua-
blicos de la administracion central
(en los dos afios largos del -actual
mandato municipal se han sucedido
cuatro directores generales del INUR,
en sus diversas denominaciones, y
tres delegados provinciales del MOPU),
etc.

De todo este conglomerado, que
precisaria de un analisis que no pro-
cede aqui, es conveniente subrayar
dos aspectos de la configuracion ur-
bana derivados de ese “cerco’ a la
Ciudad. La coyuntura del Poligono
Acropuerto al llegar la nueva Corpo-
racion al Ayuntamiento es de febril
ejecucion de las obras de urbaniza-
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cion en base a una fortisima inver-
sion: despuds de una prolongada
negociacion, la consolidacion de su
eXISleNncla sC enmarca en un conve-
nio, aprobado con los votos del PSA 'y
de la UCD, que garantiza la progra-
macién de 8.000 viviendas, con lo que
el Poligono Aeropuerto (o Sevilla-
Este como gustan denominarlo sus
promotores) es, “in nuce”’, parte de
ciudad. En el otro extremo del arco
estarian los terrenos de la Corta de la
Cartuja, con los que no hubo tiempo
suficiente de consumar una opera-
cion similar y permanecen, afortuna-
damente, abiertos a una delinicién
libre en el marco de la denominada
“competencia urbanistica” del Ayun-
tamiento.

:Con qué criterio afrontar cada
uno de estos dos aspectos vitales para
el futuro urbanistico de Sevilla? La
obligada espera a las directrices de la
Revision del PGOU, no debe pospo-
ner la fijacion de eriterios transitivos,
¢ incluso adoptar determinadas
medidas.

Para el Poligono Aeropuerto, com-
puesto por cuatro planes parciales,
con distinta afeccion a través del con-
venio, solo cabe negociar una revi-
sién de esos planes parciales. Al
margen de olros aspectos importan-
tes uno fundamental es la transfor-
macion del modelo de asentamiento,
superando las limitaciones del tipo-
poligono dominante. '

[.a orientacion municipal esta
marcada a través de una experiencia
desarrollada en este Gltimo afno por el
Ayuntamiento y su Patronato Muni-
cipal de la Vivienda en su “propio”’
poligono: Pino Montano. La revi-
sion del Plan Parcial de Pino Monta-
no, a punto de concluir su tramitacion,
es el mejor ejemplo de como introdu-
cir una substancial “mutacion’ en
areas de extrarradio con planes solo
parcialmente ejecutados. Frente a la
cadena de bloques aislados, destino
maldito de la vivienda popular, la
recuperacion de la calle corredor y la
morfologia de ensanche, que en Sevi-
lla concita el mito de una memoria
inexistente, el vacio de una burguesia
industrial que nunca fue.

Por su parte los terrenos de la Corta
de la Cartuja representan el mayor
desafio a la imaginacién para equili-
brar el territorio sevillano, mas alld
de la simple escala urbana de la Ciu-
dad. EI Ayuntamiento, con el Avance
de la Revision del Plan de Reforma
Interior de Triana sefiala como hipo-
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tesis de partida el restafiar el limite
norte de Triana con su punta de lanza
en los edificios de la antigua Cartuja,
cuya rehabilitacion deberia promo-
verla de inmediato el MOPU, su ac-
tual propietario, de acuerdo con las
directrices que el Ayuntamiento esta-
bleciese. El concurso promovido por
el Colegio de Arquitectos, aun cuan-
do pudo haber tenido un eco mayor,
produjo un excelente abanico de su-
gerencias, como todas las relativas a
los bordes de la ciudad actual (isla del
deporte, segunda “avenida de la Pal-
mera’’ en la ordenacion de San Jero-
nimo, etc.) en el primer premio
—Gonzilo y Montserrat Diaz Reca-
sens y Antonio J. Martin Molina—, o
la imagen de estructuracion metro-
politana, cuajada de analogias, en el
segundo premio —Félix Pozo, Alber-
to Torres, Antonio Cabrera y Anto-
nio Gonzalez Cordén—.

El trabajo continuo que comporta
una vision abierta del urbanismo no
puede ser limitado en la breve dura-
ci6on de un mandato municipal. Se
trata de consolidar un punto de vista
alternativo al arquetipo del Plan-ley
(trampa) de vida larga. El urbanismo
municipal debe ser hecho desde el
Ayuntamiento pero mediante la in-
corporacion de las ideas debatidas en
la altima década y de los profesiona-
les sevillanos que han apuntado con
ellas la garantia de su imaginacion.
Por periodos largos o cortos, para tra-
bajos concretos o para un conjuntos
de ellos, complejos o concretos, los
arquitectos surgidos de la Escuela de
Sevilla estan teniendo, y deben seguir
teniendo, con esta y con las proximas
corporaciones, al margen del partido
politico que ostente la hegemonia
municipal, un papel protagonista.

Hoy el Ayuntamiento de Sevilla
cuenta con un Gabinete Municipal
de Planeamiento en el que junto a
Alberto Balbontin Polledo trabajan
Fernando Villanueva, Juan Ruesga,
Félix Sanchez-Lancha y Jos¢ Garcia
Tapial, junto a otros profesionales.
Pero la vinculacién transitoria de
otros muchos se mantiene siempre
abierta. Con Villanueva y Ruesga,
Antonio Cruz Villalon, participd en
la redaccion del nuevo PRICA;
Sanchez-Lancha estuvo contratado
para el nuevo PRI de Triana; Anto-
nio Gonzalez Cordén y Antonio Ca-
brera (ganadores del concurso que
hace unos afios convocd el Colegio de
Arquitectos sobre el tema) han parti-
cipado en la redaccion del Plan Pilo-

to Alameda-Feria; Guillermo Vizquez
Consuegra e Ignacio Pefia culminan
su Plan Especial de la Encarnacion,
al que seguira, de inmediato, el pro-
vecto de edificacion; Gonzalo Diaz
Recasens y Roberto L.una, con F. Vi-
llanueva, estudian el del Valle; como
Féliz Pozo el de la Maestranza; Anto-
nio Ortiz y Antonio Cruz han redac-
tado el reformado del Plan de Pino
Montano; Francisco Torres inicia
ahora el trabajo para el nuevo Plan
de San Bernardo;... Arquitectos para
el Urbanismo es la apuesta, sin dejar
de contar con los urbanistas; y procu-
rar directamente, aun de forma timi-
da, o a través del Patronato Municipal
de la Vivienda, llegar a la construc-
cién, procurando superar la inercia
burocriatica existente. Al proyecto de
viviendas de San Julian (Angel Diaz,
Francisco Torres, Antonio Cabrera y
Antonio Gonzalez), prontas a con-
cluirse, han seguido el proyecto pilo-
to de rehabilitacion del corral de
Cristo de Burgos (Antonio Barrio-
nuevo), las manzanas de Pino Monta-
no (Jos¢ Ramoén y Ricardo Sierra,
Francisco Torres, Antonio Barrio-
nuevo, entre otros) y la reestructura-
cion de la barriada de la Corza
(Aurelio del Pozo), o la reutilizacion
de algunos edificios municipales,
como la conversion en lonja de artis-
tas y artesanos del antiguo Mercado
del Postigo del Aceite (José Ramodn y
Ricardo Sierra). Este principio se
compagina con la convocatoria de al-
gunos concursos, como el de ideas
para el espacio urbano conformado
por las plazas de San Francisco, el
Salvador y el Pan, en visperas de re-
solverse, o el de restauracion del mer-
cado de Triana recien convocado.
Colin Rowe y Fred Koetter cierran
uno de sus capitulos del libro ““Ciu-
dad collage”, recien aparecido en su
edicion castellana, con un parrafo
muy acertado: “‘mas que las ideas de
una unidad permanente y futura,
preferimos considerar las posibilida-
des complementarias de conciencia y
conflicto sublimado...”; seguramen-
te, la tarea consiste en salvar a la ciu-
dad (y, por tanto, a la democracia)
mediante amplias infusiones de me-
tafora, de pensamiento analdgico y
de ambigiiedad, y ante un cientifismo
prevalente y un laissez-aller conspi-
cuo, es posible que tales actividades
puedan aportar la auténtica supervi-
vencia a través del disefio” (3).
Plancamiento y arquitectura con-
fluyen. ElI Gabinete Municipal de
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Planeamiento, responsable técnico
de la actual fase de wrabajo, con una
direccion politica que ha de 1rse asen-
tando en base a una buena relacion
enure el Alcalde, el Concejal Delega-
do de Urbanismo y los miembros de
la Comision Informativa de Urbanis-
mo, representantes municipales en el
Patronato Municipal de la Vivienda.

El Principio fundamental que
guia el trabajo del Gabinete Munici-
pal de Plancamiento es el de la estabi-
lizacion de la Ciudad. El modelo
espontaneo de conformacion, que ha
venido produciéndose en los tltimos
decenios con el proceso de centraliza-
cion en el que la detraccion de rentas
urbanas a determinados grupos so-
ciales, es sustituido, [ijandose las ren-
tas alli donde se producen y posibili-
tando su asuncién colectiva.

Estabilizar es la Gnica operacion
posible en tiempos de crisis. La mo-
deracion urbanistica no puede, no
obstante, abandonar los requeri-
mientos del cambio que la estabiliza-
cion conlleva. Las operaciones a
efectuar serian: 1°) Estabilizar las
partes de la Ciudad, interviniendo en
cada una de ellas para dotarlas de
suliciente capacidad dinamica. 2°)
Redefinir las relaciones entre las par-
tes, fijando los grados de especializa-
cion por la asignacion de funciones-
ciudad. 3°) Entender el crecimiento
fisico como proceso decisivo para la
estabilizacién de la Ciudad, conci-
biéndolo solamente como respuesta a
concretas demandas internas frente a
los planteamientos desarrollistas.

Establecidas las partes de la ciu-
dad, se trataria de determinar los
equipamientos y servicios necesarios
dentro de unas cuotas de equilibrio,
corrigiendo la desestabilizaciéon que
hoy se da, v definiendo con claridad
el papel especifico que debe desempe-
far cada parte.

La estabilizacion a través de las
partes, el planeamiento en abanico,
el realismo en el estudio de los défi-
cits (tanto mas graves cuanto mais
centrales son las areas), en conse-
cuencia la potenciacion de los meca-

nismos de intervencién en suelo,

urbano (apostando por un sistema de
reparcelacién econémica, siendo las
cesiones imposibles y las expropia-
ciones inviables), y, siempre, la
apuesta por la cultura y el recelo ha-
‘cia la costumbre.

Se trata de no temer, incluso de
“rozar”, los limites juridico-formales,
si es necesario. Sobre nosotros gravi-
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tan las palabras de Foucault ya cita-
das: “orientarse hacia una concepcion
del poder que remplaza el privilegio
de la lev por el punto de vista del
objetivo, el privilegio de lo prohibi-
do por el punto de vista de la eficacia
tactica”’. No es nada nuevo, son los
viejos procedimientos de la vanguar-
dia aplicados a la “administracion
del urbanismo’”: el montaje y el
shock. Enmudecer los discursos ur-
banisticos, sorprender con las deci-
siones fuertes, “‘al limite de la ley”,
distender con las propias reglas esta-
blecidas, ceder en los limites del cam-
po de juego propio, montar en €l los
[ragmentos posibles (arquitectoni-
cos) de Ciudad no lejos de las técnicas
de la manipulacion paralela de los
sistemas figurativos y de los sistemas
abstractos. Siguiendo con la version
“imaginativa’ de las palabras de
Foucault: aplicar “el privilegio de la
soberania por el analisis de un campo
multiple y movil de relaciones de
fuerza donde se producen efectos glo-
bales, pero nunca totalmente esta-
bles, de dominacién’. Se trata de
probar, no de cumplir una mision; es
una experiencia, no un servicio.
Como ha dicho Mario Tronti (4), el
objetivo no es la salvacion sino la
transformacion.

Sevilla, 20 de octubre de 1981.
Victor Pérez Escolano.

Notas.-

(1) M. Foucault, “Historia de la sexuali-
dad. 1. Lavoluntad de saber”, Madrid
1978 (1976), p. 123.

(2) ibidem, p. 124.

(3) C. Rowe y F. Koetter, “Ciudad colla-
ge”’, Barcelona 1981, p. 116.

(4) M. Tronti, "Il tempo della politica.
La linea, la teoria, I'organizzazione
del movimento operaio alla prova de-
Ila crisi capitalistica”, Roma 1980, p.
121,






