En este caso el porcentaje “no responden y no saben” alcanza
un 64 por 100. No consideramos suficientemente claros los resulta-
dos como para comentarlos.

En resumen: TNV JW.\sTsJ3ifloresenta resultados contradicto-
rios y a veces apasionantes. El hecho mas importante, a nuestro
entender, es la aparicién de un nuevo proletariado urbano que
come mejor que antes, duerme poco, vive entre plazos, lee el
periddico de la tarde, es cada vez més exigente, estd manipulado
por la televisién, y disfruta de los placeres de las primeras etapas
del consumismo. Por lo demés, es un pozo profundo de aguas
quietas y oscuras bajo el cual no se ve claro qué va a surgir: ;con-
sumismo? ¢Rebelién?

CONCLUSIONES

Al final de esta investigacién, al igual que en la de la Amplia-
cién del Barrio de la Concepcién, nos encentramos ante una gran
cantidad de preguntas que nos ha ido planteando el propio barrio,
que son tan estimulantes, o mas, que los resultados obtenidos.

Muchas de las hipétesis planteadas han encontrado respuestas;
ofras se han quedado sin ella. Ciertos temas que al principio no
se pensaba estudiar, se han impuesto por si mismos (por ejemplo,
la vivienda y sus reformas). Otros se han ido abandonando a lo
largo del camino (por ejemplo, los temas relacionados con la finan-
ciacién del barrio, para los que no hemos conseguido obtener in-
formacién).

En cualquier caso las ensefanzas que el anélisis de la realidad
nos ha proporcionado no tienen caracter absoluto, ni pueden ser
elevadas a la categoria de abstracciones. Las observaciones realiza-
das, las conclusiones emitidas se referirdn, pues, en todo momento,
al LdA\Y:]9.0Je I3 No pretendemos afirmar que ciertos fenémenos
caracteristicos del Barrio puedan ser a su vez caracteristicos de
todos los barrios nuevos periféricos espafioles. Por ahora, y du-
rante algunos afios, no estamos lo suficientemente preparadcs, ni

conocemos la realidad social con la profundidad necesaria, como
para poder emitir apreciaciones generales sobre los conflictos gene-
rados por la aparicién de barrios nuevos; tampoco conocemos las
formas de evolucién de éstos. Muchisimo menos podremos emitir
algunas leyes sociolégicas o urbanisticas que faciliten la compren-
sién de estos barrios. Para que nuestra investigacién sea fructi-
fera, debemos continuar observando detenidamente otros nuevos
barrios. Ello se facilitard si ofros grupos como el nuestro poren
manos a la obra en ofras ciudades. Ademaés, serd necesario que
se pongan en marcha mecanismos que puedan financiar la inves-
tigacién a este nivel.

La primera ensenanza que nos ha proporcionado el trabajo ha
sido en lo referente a la organizacién del equipo de investigacién.
El mantener abierta la incorporacién al equipo a todo tipo de espe-
cialidades y grados de formacién se ha mostrado fértil; nos ha per-
mitido el ir extrayendo y reuniendo un nUmero considerable de
profesionales apasionados por el hecho urbano. En algunos casos
las facilidades de incorporacién al equipo han costado retrasos o una
prolongacién excesiva del lado didactico. Ahora bien: la experiencia
es concluyente: el equipo debe continuar abierto en afios venideros
a fodas cuantas personas se interesen en la investigacién urbanis-
tica, ya que el ampliar la base de extraccién de participantes nos
ha mostrado que amplia rentablemente el nimero de futuros in-
vestigadores potenciales. Concretamente en el caso del grupo de
estudiantes de Arquitectura se ha producido un fenémeno interesan-
tisimo: alumnos de los primeros afios de la carrera investigando
con plena eficacia y rigor temas que muchos profesionales ni si-
quiera se han planteado.

La seleccién del barrioomo campo de investiga-
cién ha sido acertada. En realidad, los temas, susceptibles de ser
estudiados en préximos trabajos en dicho barrio, son més nume-
rosos que el dia que comenzamos el trabajo. Es un barrio al que
deberemos volver tarde o temprano (temas de vivienda, dotacio-
nes, etc.).

El planteamiento, tendente a comparar lo planeado con lo cons-
truido, ha sido fecundo. Las largas entrevistas con los arquitectos
que pensaron y disenaron el barrio, son de gran utilidad.

La préctica nos ha demostrado la enorme sensibilidad sociolé-
gica y urbanistica de los profesionales de la administracién y vigi-
lancia del barrio, que en muchos casos nos han dado verdaderas
lecciones de sociologia urbana, llenas de imaginacién y sutileza.
Ciertos aspectos de la vida en el barrio no hubiésemos podido per-
cibirlos sin la informacién excelente de estos sociblogos autodi-
dactas.

De la lectura de nuestro trabajo puede obtenerse una posibili-
dad de comparacién con otros estudios similares que vayan siendo
hechos por nosotros o por otros equipos en distintos barrios nuevos
periféricos.

Las conclusionies que hemos ido elaborando en los trabajos de
cada uno de los grupos pueden leerse al final de los diferentes
capitulos. Aqui trataremos algunos de los temas que nos han pa-
recido sintetizar algunos de los diversos aspectos comprendidos
en el barrio.

Al final del estudio del muchas de las hipétesis
y preguntas que nos haciamos fras las primeras visitas, quedan
pendientes. Por ahora sabemos un poco mas, pero no podemos
generalizar a los diversos barrios nuevos periféricos nuestras con-
clusiones actuales.

Elforma una totalidad homogénea, con carac-
teristicas propias, pero no funciona autdrquicamente con respecto
a Madrid. Su divisién tedrica en seis unidades vecinales con un
centro de distrito funciona en la realidad como un barrio de tres
sub-barrios con tfres centros. Lo que era destinado a centro es un
vacio, y lo continuard, probablemente siendo, aun cuando se cons-
truyan los edificios oficiales, pues estarian separados de los comer-
ciales y de otras funciones diversas cuya mezcla forma la vida
urbana.
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Las parcelas se relacionan constantemente entre si no sélo para
complementar las insuficiencias funcionales de cada una de ellas,
sino como consecuencia de la interpenetracién generada por los pa-
seos, itinerarios (hecho de salir a dar una vuelta). La unidad de
vecindad (parcela) no puede ni debe ser nunca considerada como
unidad estructural suficiente en si y auténoma.

La estimacién de los residentes hacia lo urbano viene condicio-
nada en gran manera por factores simbélicos, semanticos y sobre
todo estéticos (este Gltimo lo perciben muy claramente en el caso
de la parcela G). Los anteriores factores intervienen si una suficiente
base funcional (comercial sobre todo) existe previamente.

Las diferencias fundamentales entre la vida en el
y el resto de Madrid vienen dadas sobre todo por un menor nive
de renta, una ausencia de multifuncionalidad y de diversiones y
vida cultural. También hay una ausencia semantica y simbdlica (no
hay monumentos, ni publicidad, ni sefiales de trafico, ni grandes
edificios representativos). El barrio estd muy segregado respecto al
resto de Madrid para todas las funciones que no sean laborales.

La unifuncionalidad (sélo dormir y alimentarse) del [J:\V:{¥ G

debe ser completada por edificios destinados a todo tipo de
industrias blancas y servicios. No basta con hacer una zona indus-
trial en las cercanfas, ya que hemos podido comprobar en la de
Canillejas—situada a 500 metros—que no llega a un 10 por 100
el nimero de obreros que viviendo en el [XXT:IW.sYoXj trabajen
en ella (téngase en cuenta que se trata de una zona expresamente
planeada para recibir a la poblacién de los barrios circundantes,
la mayoria de ellos construidos por la Obra Sindical del Hogar).

Las dotaciones son casi inexistentes en el Aque-
llas que no han sido instaladas por la iniciativa publica lo han
sido—cuando eran rentables—por la iniciativa privada. El orden
en que van apareciendo las dotaciones es similar al de la mayoria
de los barrios de Madrid e indica su grado de importancia. Apro-
ximadamente es el siguiente: transportes, bares, comercio, parro-
quia, escuelas, clinica privada, futbolines, patrulla mévil de Policia.
Estos servicios suelen aparecer en los bajos de los bloques cuando
no han sido ocupados por viviendas. El orden de aparicién también
viene completado por una selectividad de dichos bajos comerciales.
Los mejores son ocupados por bares, farmacias y panaderfas. Los
menos buenos, por el resto de tiendas y clinicas. Los peores, para
tiendas marginales, artesanos y escuelas.

Esto da la verdadera dptica del problema de las dotaciones, que
son tratadas como problema urbanistico, sociolégico o moral, cuan-

do en realidad se trata de un problema econémico. Si UBLA—

mno hay mas dotaciones es porque los residentes no tienen
inero suficiente como para hacerlas rentables y porque el Estado
no las construye. Cuando se trata de comercio, clinicas o escuelas,
la iniciativa privada cubre las insuficiencias publicas porque los resi-
dentes necesitan dichas dotaciones y pueden pagarlas. Las demas,
aunque también las necesitan, como no pueden pagarlas, no apa-
recen. Esto ocurrird mientras la renta, y sobre todo su distribucién,
sea como la actual. La clave del problema esté en su planteamiento
moral: constantemente los periddicos se quejan de que los barrios
obreros no tienen servicios colectivos y que deberian tenerlos.
Sin embargo, estos periédicos no se quejan de que los barrios
obreros no tengan automdviles. Si los obreros no tienen automévil
es porque su renta no se lo permite. Lo mismo pasa con las dota-
ciones, a pesar de que se digan buenas palabras acerca de la nece-
sidad de instalarlas. La solucién esta en la renta y su distribucién,
asf como en la inversién puUblica, orientada hacia los barrios peri-
féricos necesitados y no hacia las zonas de prestigio del centro,
habitadas por las clases dominantes. En el mse pro-
gramaron 64 guarderias. No hay ninguna y es probable que no
haya nifios en edad de guarderia cuando sean construidas. Mas ain:
aunque hubieran sido construidas no existe personal especializado,
ni las mujeres del barrio trabajan en nimero suficiente como para
disponer de ingresos suficientes con que pagar las cuotas de es-
tancia.
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El WU Dlef W nos ha permitido también comprender los
problemas que plantean los planes de urgencia orientados a la vi-
vienda social. Tamanos pequenos, calidades minimas, méximo
numero de viviendas es perfectamente légico sobre el papel (si no
se plantean problemas de distribucién de la renta entre los ciudada-
nos de un pais en que unos tienen varias viviendas y otros nin-
guna), pero se complica a la hora de habitar lo construido.

Las calidades minimas se convierten en infimas y por ello lo
ahorrado en la construccién se gasta en la conservacion.

La financiacién, parte a fondo perdido y parte con interés mi-
nimo, a cincuenta afos, lleva consigo el hacer un regalo espectacu-
lar a unos pocos, pero no resuelve el problema de la mayoria.

La solucién no estd en planes de urgencia, sino en la construc-
cién sistemética de viviendas econdmicas por las que haya que
pagar su precio.

La concepcidn de un barrio enteramente obrero, segregado espa-
cialmente en la periferia de la ciudad, lindante a zonas industria-
les, en el que todas las calles Ileven nombres de oficios y trabajos,
en el que viva una mayoria de obreros, en el que se instalen todos
los edificios pUblicos a través de los Sindicatos, y el que por fin se
haga un concurso entre arquitectos para hacer un monumento al
productor caido, es un hecho que sociolégicamente estd lleno de
significado. Ello refleja sobre el terreno una sociedad dividida en
clases y segregada espacialmente de forma planificada: zonas in-
dustriales, viviendas sindicales, poblacién obrera y monumentos al
productor mismo. A nuestro entender es una forma de desarrollo
urbanistico de Madrid que reserva sorpresas de todo tipo.

La administracién de este tipo de barrios se halla embarcada en
una contradiccidn entre administrador y administrado que por ahora
no se ve resuelta en un estadio superior. Si se tiene en cuenta el
nivel de gastos que a las familias les supone el barrio y el deficien-
te estado de conservacidon y limpieza que éste tiene, se puede
suponer que las tensiones van a continuar.

En el caso de barrios tan grandes como éste se produce una
situacion conflictual, debida a que la presencia del Ayuntamiento
es casi inexistente. Se trata, en cierto modo, de una situacién con-
flictual entre el érgano que lleva la gestién (en este caso Obra
Sindical del Hogar) y el municipio. En el barrio que nos ocupa
llega a extremos pintorescos: El Ayuntamiento de Madrid no arregla
la pavimentacién de las calles de circulacién rapida porque forman
parte del terreno urbanizado y expropiado por la antigua Comisa-
ria de Urbanismo, y el Ayuntamiento no se ha hecho cargo de
ellos. Cinco anos después de su construccién el
sigue sin tener permiso municipal de obras y se halla construido
sobre un terreno que estaba calificado como zona verde.

Quienes finalmente sufren esta situacién son los propios resi-
dentes, que se encuentran con un volumen de gastos derivados
de la vivienda que alcanzan casi las 500 pesetas por habitante y
afo. Esta cantidad es casi la del presupuesto por habitante de la
mayoria de las ciudades medias de Espafa. Independientemente
de estos gastos que soportan los habitantes del barrio con relacién
a la Administracién, soportan los mismos gastos municipales que el
resto de los habitantes de Madrid. El Ayuntamiento de Madrid
cobra impuestos en bares y tiendas del barrio que los propietarios
cargan sobre los productos vendidos. El ciclo se cierra y los habi-
tantes del B '\V]:]¥:»Ie X pagan al Ayuntamiento los mismos im-
puestos indirectos que los de cualquier otro madrilefio.

En su dia habra que arbitrar una férmula que dé acceso y par-
ticipacién a la gestién a los propios interesados.

[ 7\V]: M.\ To LYl puede definirse como un ejemplo de paterna-
lismo urbano que no resuelve sino parte de los problemas, dejan-

do en hibernacién otros. La operacién fue espectacular y los resul-
tados, en nuestra opinién, discutibles. En cualquier caso habia que
estudiar esta “nueva ciudad madrilefa” para poder pronunciarse.
Hemos hecho lo mejor que hemos podido. Valga lo que valga,
s6lo deseamos poder seguir trabajando en estos temas.
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